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62 §
Esityslistan asia nro 5

HALLINTOSAANNON MUUTTAMINEN, SOSIAALI- JA TERVEYDENHUOLLON SEKA PELAS-
TUSTOIMEN RAKENTEELLINEN UUDISTAMINEN

Valtuutettu Mari Rantanen

Arvoisa puheenjohtaja, hyvat valtuutetut.

Tassa kasitellaan todella tata sosiaali- ja, sote-uudistuksen aiheutta-
maa hallintosaantoa, joka tulee siis johtamaan Helsingissa siihen, etta
meilla tulee niin kutsuttu sotepe. Syy, miksi olen nyt tassa ja miksi olen
esittdmassa tahan palautusesitysta, on se, etta kun tata asiaa on kasi-
telty eduskunnassa, niin on tehty varsin selvaksi eduskunnan eri hallin-
toaloilla, muun muassa hallintovaliokunnassa, se, etta pelastustoimi tu-
lee pitaa erillisenda, omana, itsenaisena toimialanaan tekemassa laki-
saateisia tehtaviaan.

Meilla Helsingissa on paadytty siihen, etta pelastustoimesta tulee yksi
palvelutuotannon osa sosiaali- ja terveysalalle. Meidan nakemyksen
mukaan tama ei ole paras tapa jarjestaa pelastustoimen palveluita.
Siina on seka lainsaatajan tahto, mutta myods sisaministerio on omalla
ohjeellansa ohjeistanut hyvinvointialueita jarjestamaan nama palvelut
siten, etta pelastustoimi jatetdaan omaksi itsenaiseksi lakisaateisia teh-
tavia tehtavaksi jarjestelmaksi.

Helsinki on tassa kohtaa valinnut tavan, jossa pelastustoimi on siis yksi
palvelutuotannon osa sotessa. Emme pida perussuomalaisissa tata
kaikkein parhaimpana jarjestelmana, ja olemme tehneet seka sotepe-
jaostossa etta kaupunginhallituksessa ja nyt taalla valtuustossa halu-
amme tehda palautusesityksen, jossa nimenomaan otetaan lainsaata-
jan tahto ja asiaa johtavan sisaministerion tahto huomioon. Nain ollen
olen jattanyt jarjestelmaan palautusesityksen.

Toinen asia, jonka danestanemme varmaan hieman myéhemmin, on
se, etta havaitsin viela hallintosaannosta sen, etta pelastuskomentajan
kelpoisuusvaatimukseksi vaaditaan pelkkaa ylempaa
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Valtuutettu Hilkka Ahde

korkeakoulututkintoa. Kun katsotaan seka pelastuslainsaadantoa etta
valtioneuvoston asetusta pelastustoimesta, niin [ahtdkohta kuitenkin
pitaisi olla se, etta pelastuskomentajalla on pelastuslainsaadannon mu-
kainen kelpoisuus. Varsinkin jos palautusesityksemme ei mene lapi,
joka tarkoittaa sita, etta hallintojarjestelma jaa tallaiseksi, etta pelastus-
toimi on soten alaisuudessa, pitaisin erityisen tarkeana sita, etta seu-
raavaksi nimitettava pelastuskomentaja on myods pelastusalan ammatti-
lainen. Me emme voi nimittain tietaa, onko meilla siellda kenties hallinto-
tieteiden maisteri tai jonkun muun alan maisteri, jolla ei ole minkaan na-
koista pelastustoimen kokemusta ja pelastustoimen johtamiskoke-
musta. Jota kyllakin sopii tassa kohtaa pelastuskomentajalta odottaa —
erityisesti tulevaisuudessa.

Taman olen tuonne jo julkaissut vastaehdotuksena, ja toivon tietysti
kannatusta ensin talle palautusesitykselle ja sen jalkeen vastaesityk-
selle.

Kiitos.

Arvoisa puheenjohtaja.

Nyt kun hallintosaantéad muutetaan, niin eiko tassa yhteydessa olisi ol-
lut vihdoinkin vuoden jalkeen aiheellista muuttaa omaishoidon jarjesta-
misesta aiheutuneiden kustannusten korvaaminen? Nythan hallinto-
saantd tunnistaa ainoastaan lastenhoidon ja oman avustajan palkkaa-
misesta tulevat kustannukset. Mun mielesta tassa vaiheessa se olisi
ollut jo ihan aiheellista tahan laittaa.

Kiitos.

Valtuutettu Jussi Halla-aho

Arvoisa puheenjohtaja.

Kannatan edustaja Rantasen erittain perusteltua palautusesitysta, ja
toivon sille laajaa kannatusta.

Kiitos.



HELSINGIN KAUPUNGINVALTUUSTO KESKUSTELU- 8
HELSINGFORS STADSFULLMAKTIGE POYTAKIRJA
DISKUSSIONSPROTOKOLL

16.3.2022

Apulaispormestari Daniel Sazonov

Kiitos, puheenjohtaja.

Vastaan kaupunginhallituksen esityksen sisallon puolesta. Valtuutettu
Rantanen kiinnitti huomiota pelastustoimen tarkedan asemaan osana
uudistusta ja my0s siihen, etta pelastustoimi sailyy sellaisena kokonai-
suutena, joka pystyy itsenaisesti hoitamaan niita tehtavia, joita sille on
osoitettu. Sitdhan tdma hallinnollinen muutos ei poista, etta pelastus-
toimi sailyy omana kokonaisuutenaan. Siita tulee palvelukokonaisuus
osaksi sosiaali-, terveys- ja pelastustoimen uutta toimialaa ja kokonai-
suutta. Lisaksi on varmistuttu siita, etta esimerkiksi pelastustoiminnan
johtaminen pysyy osaavissa kasissa niin, etta hallintosaantoon on viela
erikseen esimerkiksi kirjattu pelastuskomentajan toimivallaksi pelastus-
toiminnan johtaminen.

Eli organisatorinen muutos tapahtuu siina kylla, ettd kaupunkiymparis-
totoimialalta siirrytaan sote-toimialan yhteyteen ja oikeastaan uudelle
sosiaali-, terveys- ja pelastustoimen toimialalle. Se on taman muutok-
sen hengen mukaista. Se myds mahdollistaa paremmin sen, etta voi-
daan toteuttaa hallinnon ja talouden eriyttamisvelvoitetta, mika tasta
uudesta lainsaadannosta tulee. Mutta kuitenkin niin, etta se on yksi, in-
tegroitu kokonaisuus ja niin etta pelastustoimi on yksi, oma palveluko-
konaisuutensa. Sitten taman poliittisen paatdéksenteon mallin nakdkul-
masta niin, etta pelastusjaosto vastaa monista sellaisista paatoksista,
jotka liittyy nimenomaan pelastustoimeen. Osana tata lautakuntaraken-
netta niista varmistutaan, etta yhteensovitetaan jo sosiaali-, terveys- ja
pelastustoimen kokonaisuudessa ennen kaikkea talousarviovalmiste-
lussa taloudelliset ulottuvuudet.

Silla tavalla tama toteuttaa ne vaatteet, mitd muutos meille asettaa, ja
on tarkoituksenmukainen rakenne ja paatoksenteon nakokulmasta
myos sellainen rakenne, mista ryhmamme ovat kesan neuvotteluvai-
heessa keskustelleet.

Valtuutettu Pentti Arajarvi

Kylla, puheenjohtaja.

En toista niita nakokohtia, jotka apulaispormestari Sazonov tuossa to-
tesi jo. Ehka lahinna viittauksena tahan, miksi tamantapainen ratkaisu
on syntynyt. Kyse on siita, ettd Uudellamaalla on tehty erillisratkaisu ja
Uudenmaan erillisratkaisussa viela Helsinkia koskeva eraanlainen
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erillisratkaisu. Tama malli on ainoastaan Helsingissa mahdollista toteut-
taa tahan tapaan. Olen nahnyt sisaasiainministerion ohjeet. Ne on kylla
tehty niita muita tai varsinaisia hyvinvointialueita silmalla pitaen. Ei
niissa mitaan erityista Helsinki-spesifia ole.

Lisaksi voidaan todeta, etta jos nyt ruvetaan saivartelemaan lainsaa-
danndlla, niin perustuslakivaliokunta on nimenomaisesti todennut, etta
Helsingin kunnallinen itsehallinto on hyvin vahva tamantyyppisissa asi-
oissa.

Valtuutettu Mari Rantanen

Kiitos, puheenjohtaja.

Kannatan tietysti itse tekemaani palautusesitysta, mutta totean vaan
tahan, etta sikali mikali jos joku vaittaa nyt, etta tata ei olisi voitu miten-
kaan muuten jarjestaa, niin mielestani se ei kylla voi pitaa paikkaansa,
koska me emme nytkaan ole. Me olemme ihan samanlainen alue kuin
tulemme olemaan jatkossakin, joten mitaan valttamattomyytta sille, etta
pelastustoimi alistetaan sote-toimialan sisaan ei kylla ole.

Tahan valiin viela sanon taman, mita hallintovaliokunta asiasta kirjoitti.
Se kirjoitti mietinndéssaan nain: "Hallintovaliokunta tahdentaa, etta pe-
lastustoimi on saadettavassa lainsaadannossa erillinen ja asemaltaan
sosiaali- ja terveydenhuoltoon rinnasteinen toimiala. Myés hyvinvointi-
alueella.” No, me olemme Helsinki, mutta ihan samaa asiaa tassa tar-
koitetaan. Ei taalla eriytetty Helsinkia ja muita hyvinvointialueita. Toivot-
tavasti tama palautusesitys menee lapi ja asia arvioidaan uudelleen,
kuten olemme jo useampaan otteeseen eri instansseissa pyytaneet.

Kiitos.

Ledamoten Bjérn Mansson

Tack, ordférande. Kiitos, puheenjohtaja.
En kannata tata esitysta asian lykkaamiseksi.

Jos pelastustoimi olisi esimerkiksi pelkka palokuntatoimi, niin voisi aja-
tella etta joo, se on erilladn sosiaali- ja terveyshuollosta tai -hoidosta.
Mutta kun se ei ole, vaan siina on ensiapu, ambulanssitoiminta. Itse
asiassahan nyt henkildkunta saa kokonaiskoulutuksen kaikille naille eri
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veystoimeen.

aloille. Elikka se liittyy erittain laheisesti sosiaali- ja nimenomaan ter-
Valtuutettu Mari Rantanen

Arvoisa puheenjohtaja.

Haluan tahan edelliseen vastata, etta pelastustoimi ei suoranaisesti

ole... Se on palveluiden tuottaja. Ensihoidon jarjestamisvastuu on eri-
koissairaanhoidolla eli HUSIlla, ja pelastustoimi tuottaa tata palvelua,
niin kuin se tekee aika monessa isossa kaupungissa. Sindnsa tama-
kaan ei ole mikaan peruste tata sinne sisaan laittaa. Sitten on hyva
huomata se, etta pelastustoimi on osa sisaista turvallisuutta. Sita johtaa

sisaministerid, ei suinkaan sosiaali- ja terveysministerio. Talta osin voi
olla, etta tassa vahan tulee jalleen kerran strategisen ohjauksen osalta

hankaluuksia. Itse pelkaan sita, etta kun rahoitus tulee nyt yhteen koh-
taan, niin perin usein tammaiset prosenttiporukat, kuten pelastustoimi

tassa isossa sote-osastossa on, saattaa jaada vahan mopen osaan.
Myos rahoituksen osalta, koska sielta on helppo nyppaista.
Kiitos.

Valtuutettu Nuutti Hyttinen

Kiitos, puheenjohtaja.

Kannatan lampimasti valtuutettu Rantasen tekemaa vastaehdotusta,
jossa edellytetaan, etta pelastuskomentajan viran kelpoisuusvaatimuk-

sena pitaisi olla ylempi korkeakoulututkinto, pelastuslainsaadannon
edellyttama kelpoisuus paallystovirkaan ja kokemusta pelastustoimin-

nan johtotehtavista. Tama on taysin jarjetonta, jos siina on pelkastaan
ylempi korkeakoulututkinto. Kyseessa on siina maarin spesifinen

Kannatan lampimasti vastaehdotusta.

homma, etta kylla sinne pitaisi minun mielesta olla ehdottomasti pelas-
tusalan ammattipatevyytta ja tosiaankin kokemusta naista tehtavista.
Kiitos.

Valtuutettu Otso Kivekas

Kiitos, puheenjohtaja.
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leen ennallaan. Tahan astikin olemme pystyneet valitsemaan ammatti-
kossa kykenisi.

Itse en taysin nae vastaehdotuksen tarvetta. Mikali luin hallintosaantoa
taitoisia ja patevia pelastusjohtaja, enka nae, miksi emme siihen jat-

oikein, pelastuskomentajan kelpoisuusvaatimuksethan sailyvat tarkal-

Valtuutettu Juha Hakola
Arvoisa puheenjohtaja.

Itse asiassa juuri samoin, mita valtuutettu Kivekas juuri tuossa toisti tai
sanoi. En ryhdy sita toistamaan, mutta totean, etta eikdbhan se ole aika
pitkalle valitsijoiden kadessa. Taytyy myods muistaa, etta jos aletaan ra-
jaamaan hyvin tiukasti sita, niin aikaa myoéten saattaa olla kohtuullisen
haasteellista 10ytaa hakijoita.

Pelastustoimen johtaminen, onko se sitten tulipalotoiminnan johtamista
vai mita johtamista tassa tarkoitetaan? Se jaisi nahtavaksi. Naen kylla,
kuka ei.

etta valitsijat pystyvat sen ihan tykdnaan arvioimaan, kuka on pateva ja
Valtuutettu Mari Rantanen

Arvoisa puheenjohtaja.

Meilla on nyt tilanne se, etta meillda muuttuu tdma organisaatio. Kuten
asken huomasimme, palautusesitys ei mennyt lapi. En oikein ymmarra
valtuutettu Hakolan kritiikkia tata kohtaan, etta meilla ei loytyisi. Kai

meille pelastusalan johtajan virkaan 6ytyy pelastusalan paallystokoulu-
tuksen kayneita. Jos talla ei ole kerran valia, on totta, etta tama on
poistettu sieltd aikaisemminkin tai etta tdssa muutettaisiin tata takaisin
siihen, etta siina vaaditaan pelastuslainsaadannon edellyttama kelpoi-
suus paallystdvirkaan. Mutta en nae sita laisinkaan ongelmalliseksi.

Miksi se ei voisi olla niin? Eihdn meilld ymmartaakseni poliisinkaan
paallystovirkoihin voi nimeta keta hyvansa. Kysymys on siita, etta se
substanssiosaaminen myos on. Pelastuskomentajalla Helsingissa on
tietyissa tilanteissa myds operatiivisen johtamisen tehtavia, silloin kun
kakka osuu tuulettimeen.

Katsoisin, etta tassa tilanteessa, kun me emme tieda, mihin tama on

menossa tama johtaminen ja tilanne, niin pitaisin erinomaisen hyvana,
etta taalla olisi niin kutsuttu lukko, jolla varmistettaisiin se, etta
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pelastuskomentajan tehtavaan ei voi tulla pelkalla ylemmalla korkea-
koulututkinnolla, jolla ei valttamatta mitaan tekoa koko pelastustoimin-
nan kanssa.

Kiitos.

Valtuutettu Pentti Arajarvi (vastauspuheenvuoro)

Arvoisa puheenjohtaja.

Kannattaa lukea koko hallintosaanto, ennen kuin tekee liikaa johtopaa-
toksia. Hallintosdannoén 18 luvun 5 pykalan toisessa momentissa tode-
taan, etta pelastuskomentaja johtaa pelastustoimintaa, jos hanella on
siihen pelastuslaissa edellytetty kelpoisuus. Eli jos valitsemme pelas-
tuskomentajan, jolla ei ole pelastuslaissa edellytettya kelpoisuutta, han
ei voi johtaa pelastustoimintaa. Talta pohjalta pitaisin esitettya vastaesi-
tysta aika tarpeettomana.

Valtuutettu Juha Hakola (vastauspuheenvuoro)

Arvoisa puheenjohtaja.

Juuri nain. Itse olen ollut pelastuslautakunnan puheenjohtajana 2000-
luvun alussa ja sen jalkeen monessa pelastusalan luottamustehta-
vassa, ja voin todeta, etta pelastuskomentaja ei ole kylla minun aikana
ikina johtanut operatiivista toimintaa. Ei Helsingissa, ja kylla varmasti
kovin harvassa muussakin paikassa. Mutta tietysti jos Rantasella on
nakemys siita, etta pelastuskomentaja nyt alkaa operatiivisen toimin-
nan johtajaksi, niin se on kylla kohtuullisen kaukaa haettua.

Valtuutettu Mika Ebeling

Arvoisa puheenjohtaja.

Kun pelastustoimi joutuu osaksi suuren soten kanssa, niin nakisin, etta
olisi hyva, etta pelastuskomentaja olisi alan ammattilainen. Pieni pelas-
tusala tarvitsee isossa organisaatiossa vahvan puolestapuhujan, joka
tuntee pelastusalan kuin omat taskunsa. Muuten on vaara, etta pelas-
tusala jaa huutolaispojan asemaan. Minusta tama vastaesitys on pe-
rusteltu ja kannatan sita.
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Valtuutettu Sari Sarkomaa

Puheenjohtaja.

Jaan valtuutettu Rantasen huolen pelastustoimen rahoituksesta. Ja
miksi? Siksi, etta jos katsotaan tata aluehallintouudistusta, niin kyllahan
se rahoitusmalli on se, joka tassa on todellakin epasuotuisa pelastus-
toimelle. Se on epasuotuisa myds kaikille sote-palveluille. Kannatan
tata perusesitysta, joka valtuustolle on tuotu. En kannata perussuoma-
laisten vastaesitysta. Mutta nostan esille sen, etta meidan yhtena rinta-
mana taytyisi vaikuttaa siihen, etta koko aluehallintouudistuksen rahoi-
tusmalli, joka eduskunnankin mielesta, valtiovarainvaliokunnan mie-
lesta oli keskenerainen, se uudistettaisiin niin etta Helsingissakin oli
mahdollisuus tuottaa palvelut silla tavalla, ettd me saataisiin se rahoi-
tus, joka alueelle kuuluu. Toivon, etta tassa voitaisiin olla yhtena rinta-
mana. Nythan kaupungeista on tehty lypsylehmia, kun meidan pitaisi
ennemminkin olla talouden ja hyvinvoinnin vetureita. Eli huoli on sama,
mutta keinot on tassa vahan eri.

Puheenjohtaja.

Haluan sanoa sen, etta turhauttaa todella paljon, etta kasittelemme
taalla esitysta, joka ei milldan tavalla paranna meidan palveluita. Mutta
meidan on pakko tama tehda, kun tama laki on tullut voimaan. Toivon,
ettd mahdollisimman pian paastaan kasittelemaan niita toimia, joilla ai-
dosti voidaan palveluita parantaa. Koska tassa aluehallintouudistuk-
sessa en nae yhtaan kohtaa, joka parantaisi kaupunkilaisten palveluita.
Mutta uskomme, etta selviamme tasta.

Valtuutettu Mikael Jungner

Arvoisa puheenjohtaja.

Tamantyyppisissa valinnoissa on totta kai valitsijan velvollisuus perus-
tella hyvinkin seikkaperaisesti, minka takia paatyi siihen, mihin paatyi.
Voin sanoa, etta tuohon kannattaa kylla luottaa. Siis siihen hallintokult-
tuuriin. Toisaalta tama aika on kulkemassa siihen suuntaan, jossa ih-
misten sekad osaaminen etta urapolku eriytyy tavalla, jossa pitaisi pi-
kemminkin vahentaa kuin lisata tammaisia erityisvaateita.

Kiitos.
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Apulaispormestari Daniel Sazonov

Kiitos, puheenjohtaja.

Vahvistan ensin viela valmistelunkin puolesta sen, etta se, mita valtuu-
tettu Hakola ja valtuutettu Arajarvi kuvasivat, on juuri niin kuin he sano-
vat. Eli emme ole madaltamassa muutoksella kelpoisuusvaatimusta,
vaan hallintosdannon logiikan mukaisesti, kun organisatorinen sijoittu-
minen vastaa palvelukokonaisuusjohtajaa, niin sielta tulevat suoraan
ne kelpoisuusvaatimukset. Ja se, etta sielld on tama erityinen toimivalta
— joka on hyva etta se on sinne kirjattu — etta pelastuskomentaja johtaa
pelastustoimintaa, kunhan vaan patevyys siihen on. Jos ei ole, niin sit-
ten niita ratkaisuja haetaan muuten. Kuten taalla valtuutetut muistelivat,
niin kyllahan meilla sellaisia pelastuskomentajia on valittu, joilla vahva
osaaminen ja kokemus silta sektorilta on. Naillakin vaatimuksilla, mitka
meilld tassa hallintosdanndssa ovat olleet.

Haluan viela sanoa sen summaten tata koko keskustelua, etta kun
tassa vahan syntyy kuva, etta yritettaisiin talla muutoksella painaa pe-
lastustoimen asemaa tai merkitysta sivuun. Ei missaan nimessa. Oike-
astaan painvastoin. Nythan meille synnytetaan sosiaali-, terveys- ja pe-
lastustoimen toimiala, jossa pelastustoimi toimialan nimessa nakyy hy-
vin vahvasti. Nyt se on ollut kaupunkiymparistotoimialan osa, ja kau-
punkiymparistotoimialan toimialajohtaja on ollut pelastuskomentajan
esimies. Ajattelen, etta painvastoin talla organisatorisella ratkaisulla
varmistetaan, etta pelastustoimi saa ne resurssit, jotta se pystyy toteut-
tamaan tehtavaansa ja viela vahvistumaan siina, kun meilla on monia
sellaisia kehityshankkeita menossa esimerkiksi palvelutason varmista-
miseksi.

Tama on tarkeaa myos todeta, etta tassa painvastoin yritetadn menna
sellaisilla ratkaisuilla eteenpain, etta pelastustoimi saa sen aseman ja
silla pysyy se asema, joka sille kuuluu.

Valtuutettu Mari Rantanen

Kiitos, puheenjohtaja.

Jos tassa jotenkin oli epaselvaa se, etten olisi lukenut hallintosaantoa,
niin kylla olen sen lukenut, ja havaitsin taman, minka Arajarvi totesi,
etta pelastuskomentaja johtaa, jos hanella on patevyys. Ja kylla, olen
hyvin tietoinen siita, etta pelastuskomentaja ei johda paivittaista opera-
tiivista toimintaa, jos tamakin jai jollakin lailla epaselvaksi. Ja olen
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tietoinen myds siita, etta talla hetkella meilla ei vaadita pelastuskomen-
tajalta tassa kaupungissa pelastuslainsaadannon edellyttamaa kelpoi-
suutta paallystovirkaan. Eli meilla riittaa se ylempi korkeakoulututkinto.

Mutta nyt kun tama toimiala imeytyy osaksi sotea, nakisin, etta olisi

hyva varmistaa, etta jatkossa pelastustoimi siella massiivisen soten si-

salla olisi turvattuna myos pelastuskomentajan osalta, niin etta hanella

on pelastusalan paallystotutkinto seka tyokokemusta, johtamiskoke-
musta pelastustoimen toimesta.

Kiitos.

Valtuutettu Laura Korpinen
Kiitos, puheenjohtaja.

On mun mielesta mielenkiintoista, etta taalla joutuu perustelemaan sita,
minka takia pelastuskomentajalla pitaisi olla sen alan johtamiskoke-

musta ja muutoinkin sen alan osaamista. Itse ainakin nukkuisin yoni
hen tehtavaan.

paljon huolettomammin, jos tietaisin, etta tamantyyppisiin tehtaviin vali-
taan sellaisia, joilla on kaikin puolin sopiva kelpoisuus ja osaaminen sii-

Toki olisi hienoa, jos voisi luottaa siihen, etta jos naitd maareita ei ole
sinne lisatty, etta aina tehtaisiin fiksuja paatoksia. Mutta valitettavasti

tassa lyhyena valtuutetun kokemuksen omaavana olen huomannut,
etta aina ne paatokset ei niin kovin fiksuja ole.

Kiitos.

Valtuutettu Mari Rantanen

Puheenjohtaja.

Jattaisin eridavan mielipiteen tahan asiaan.
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63 §

Esityslistan asia nro 6

VUONNA 2021 KAYTTAMATTA JAANEIDEN MAARARAHOJEN PERUSTEELLA MYONNET-
TAVAT YLITYSOIKEUDET VUODEN 2022 TALOUSARVIOON

Valtuutettu Eveliina Heindluoma

Kiitos, puheenjohtaja.

Tassahan oli monia maararahakysymyksia, mutta yksi asia, joka pisti
omaan silmaan, oli tama viime vuonna paatetty kulttuuri- ja liikunta-
seteli henkilostdlle. Siina oli ajatuksena se, jota SDP:n valtuustoryhma
esitti, etta kun on vaikea koronavuosi ollut takana ja henkilostdé on mo-
nilta osin venynyt ja siirtynyt uusiin erilaisiin tehtaviin, niin palkittaisiin
henkildostoa tasta joustosta ja kaupungin tarkeiden palveluiden pydritta-
misesta.

Nyt tassa maararahasiirrossa huomasin, etta kulttuuri- ja likuntasetelia
ei ollutkaan kaytetty kokonaisuudessaan kuin mita siihen oli varattu
maararahaa. Tahan on varmaan monia syita. Tietenkin naita palveluita
on ollut kiinni korona-aikana, ja se sulku on jatkunut arvioitua pidem-
paan. Mutta sitten kuitenkin, kyllahan meilla oli kesalla mahdollisuutta
hyodyntaa likuntapaikkoja. Joten kysymys on, etta onko tama liikunta-
seteli ollut tai kulttuuri- ja likuntaseteli, onko se ollut kaikkien henkilos-
ton edustajien helposti saavutettavissa ja hyodynnettavissa. Kun muis-
tan, etta siita oli puhetta elektronisena tai sovelluspohjaisena seteling,
niin onko tassa ollut joitakin vaikeuksia, joiden kautta kaikki henkiloston
edustajat ei ole pystyneet hyddyntamaan tata setelia taysimaaraisesti?

Eli huoli on siing, etta vaikka tassa on siirretty maararahaa talle vuo-
delle, niin tuleeko se kaytetyksi siihen kohteeseen kuin se alun perin
tarkoitettiin?

Valtuutettu Johanna Sydanmaa

Kiitos, puheenjohtaja.

Haluaisin itse opettajana ja taman setelin saaneena kertoa, etta se on
voimassa viela toukokuuhun asti. Varmasti kaikki ei ole viela sita
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kayttaneet. Mutta tosiasia on se, etta sen markkinointi henkilokunnalle
on jaanyt varmaankin aika pieneksi. On tullut sahkodpostia Eazybrea-
kilta, mutta moni laittaa pois sellaiset postit, kun eivat tieda, mista on
kysymys. Ehka sita enemman voisi tuoda henkilostolle tiedoksi, etta
kayttakaa inmeessa se seteli, mika on annettu.

Rajaus on siina aika suppea. Sita ei voi kayttaa tosissaan kuin liikunta-
tai kulttuuripalveluihin. Etta siina olisi mahdollisuus esimerkiksi tehda
muutakin varauksia, vaikka hierontoja tai fysioterapiaa tai muuta, mutta
se on rajattu se kayttdmahdollisuus. Saattaa olla niin, etta jaa kaytta-
matta niita seteleita. Kyllahan voin sanoa, etta tuo ammattikunta olisi
todellakin toivonut tulospalkkioita, mitka nyt vietiin pois.

Kiitos.

Valtuutettu Eveliina Heindluoma

Kiitos, puheenjohtaja.

Kiitos valtuutettu Sydanmaalle tyontekijan nakdkulman hahmottami-
sesta. Ma kylla toivon, en ole tekemassa mitaan esitysta tassa kohtaa,
mutta toivon, etta menisi suullisena ohjeena eteenpain, etta tahan asi-
aan Kiinnitettaisiin aivan erityistd huomiota kaupungin johdossa ja etta
pyrittaisiin saattamaan tama tiedotuksellisesti viestinnan keinoin kaik-
kien tietoon. Ja niin etta tassa olisi laaja palveluvalikoima hyddynnetta-
vissa. Koska ajatushan on tarkein eli se, etta kiitetaan ja huomioidaan
kaupungin tydntekijoita. Jos seteli jaa kayttamatta sen takia, etta se on
lian rajattu tyonantajan toimesta, niin ei se mielestani palvele sita aja-
tusta ja tarkoitusta. Toivon, etta tahan kiinnitetaan erityista huomiota.
Jos olisi vaikka niin, etta tata setelia paatetaan jatkaa, niin sitten olisi
nama opit kaytossa myos jatkoa varten.

Apulaispormestari Nasima Razmyar

Arvoisa puheenjohtaja.

Nain yhteisesti pormestariston puolesta. Vs. kansliapaallikon kanssa
keskusteltiin, etta tata setelia voi viela kayttaa. Ei oltu ihan varmoja,
onko se huhtikuuhun, toukokuuhun vai kesakuuhun mennessa. Mutta
jos naita viikkoja ja kuukausia on jaljella, niin ehdottomasti viestintaa
kannattaa tassa vaiheessa korostaa. Juuri kuten valtuutettu Heina-
luoma sanoi, tassa tietenkin pandemia on vaikuttanut. Paikat ovat
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olleet kiinni. Ehka viestintaa olisi voinut olla enemman, mutta keskustel-
tiin juuri myos siita, etta kyllahan meilla henkiléstéssa on myods vaihtu-
vuutta. Mutta jos naita viikkoja on jaljella, niin erityisena toiveena vies-
tintaan ja koko meidan henkilostolle, etta kannattaa kayttaa nyt varsin-
kin kun palvelut ovat auki. Sehan olisi oikein suotuisa ja hyva asia.

66 §
Esityslistan asia nro 9

TOTEUTUSSOPIMUKSEN JA KIINTEIS.T__C')KAU_I_:’AN ESISOPIMUKSEN HYVAKSYMINEN
SEKA VUOKRAUSPERIAATTEIDEN MAARITTAMINEN (KALASATAMA, VERKKOSAAREN
POHJOISOSA, TONTIT 10656/1 JA 2)

Valtuutettu Pirkko Ruohonen-Lerner

Arvoisa puheenjohtaja, hyvat valtuutetut.

Kuten kaikki tiedamme, paatoksenteon avoimuus lisda sen luotetta-
vuutta. Jotta paasisimme hieman lahemmaksi tata tavoitetta, tein vime
valtuuston kokouksessa valtuustoaloitteen, jossa esitan, etta Helsingin
kaupungin konsulteilta tilaamat kiinteistéjen hinta-arviot olisivat aina jul-
kisia asiakirjoja. Kiitan lampimasti kaikkia niita valtuutettuja, jotka ovat
jo allekirjoittaneet valtuustoaloitteeni, ja toivon siihen viela lisaa allekir-
joituksia.

Vuonna 2021 kaupunkiympariston toimiala luovutti 251 000 kerrosne-
liometria rakennusoikeutta. Mikali yhden luovutettavan kerrosneliomet-
rin hinta on 500 euroa, saa Helsinki 125,5 miljoonaa euroa rahaa. Jos
luovutettavan rakennusoikeuden nelidhinta olisi 1 500 euroa, saisi Hel-
sinki luovutuksista rahaa 376,5 miljoonaa euroa. Erittain halvan ja kal-
limman rakennusoikeuden hintaero on esimerkissani 251 miljoonaa
euroa, joten rakennusoikeuden hinnoittelulla on suuri taloudellinen mer-
kitys.

Salaisiksi leimatut asiakirjat ovat julkisessa hallinnossa aina ongelmalli-
sia. Tassakin kokouksessa salaiseksi on maaratty yksityisten konsultti-
firmojen hinta-arviot meidan kaikkien kaupunkilaisten yhteisesta maa-
omaisuudesta. Ovatko arviot varmasti puolueettomia asiantuntija-
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arvioita, kuten niissa vaitetdan? Jos ovat, pitaisi niiden kestaa nykyista
paremmin myods paivanvaloa ja julkista puntarointia. Tama lisaisi paa-
toksenteon avoimuutta, lapinakyvyytta ja luotettavuutta. Kaikilla paatok-
sentekijoilla tulee olla mahdollisimman hyvat ja ajantasaiset tiedot kiin-
teistojen markkinahinnoista eri kaupunginosissa. My0s aiheesta kiin-
nostuneiden kuntalaisten, kiinteistbnomistajien ja yritysten tulisi tasa-
puolisuuden nimissa tietaa vallitsevista kaytanndista, jotta ei syntyisi
pienintakaan epailysta sen suhteen, etta jotakin tahoa olisi suosittu tai
syrjitty tonttien luovutuksissa ja hinnoittelussa.

Helsingin kaupunki on ostanut kiinteistdjen hinta-arviointiin liittyvia pal-
veluja toistuvasti Catella Property Oy:lta. Esimerkiksi kaupunginval-
tuuston kokouksessa 16. helmikuuta oli liitteena arviokirja rakennusoi-
keudesta Kuninkaantammessa osoitteessa Paletinkierto 4. Arviokir-
jassa todetaan seuraavalla tavalla: "Arviota ei saa julkaista kokonaan
tai osissa, eika siihen tai sen sisaltamiin arvioinnin lukuihin, arvioijien
nimiin tai ammatillisiin sidonnaisuuksiin saa tehda viittauksia ilman Ca-
tella Property Oy:n kirjallista lupaa.” Tanaan vastaava Catellan salainen
arviokirja on kasittelyssa olevan Hartela Etela-Suomi Oy:lle myytavan
tontin liitteena. Myos Vuosaaren tontin vuokrauksesta rento Asunnot
Oy:lle asiakohdassa 12 on tilattu ja saatu salainen arviokirja talla ker-
ralla CBRE Finland Oy:lta.

Helmikuun valtuuston kokouksen jalkeen pyysin Catella Propertylta kir-
jallista lupaa arviokirjan tietojen kayttamiseen, mutta tama lupa minulta
evattiin vedoten siihen, etta kyseessa on luottamuksellinen arvio mei-
dan ja tilaajan valilla. Koska suurimmat kiinteistOkaupat ja -vuokraukset
paatetaan valtuustossa, toivon, etta jatkossa salaisia arviokirjoja ei ole,
vaan maanmyynnista ja -vuokrauksesta seka niiden hinnoittelusta voi-
daan kayda avointa ja julkista keskustelua.

Kiitos.

Ledamoten Bjorn Mansson

Tack, ordférande.

Ottamatta kantaa tahan aloitteeseen mielestani valtuutettu Ruohonen-
Lernerilla on vinha pointti, jos ajatellaan pohjoismaista julkisuusperiaa-
tetta. Ei ole toistaiseksi pyydetty puheenvuoroja, muuta kuin Otso Kive-
kas, eika han osaa vastata. Mutta peraankuuluttaisin viranhaltijoiden
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elikkd pormestarin tai vt. kansliapaallikon vastausta tahan juridiikkkaan.
Eli saadaanko tahan selvyys?

Kiitos.

Valtuutettu Otso Kivekas

Kiitos, puheenjohtaja.

Valtuutettu Ruohonen-Lernerin kritiikki salaisia liitteita ja arviokirjoja
kohtaan on perusteltua. Julkisessa paatoksenteossa lahtokohtaisesti
tietojen tulee olla avoimia ja kaikkien nahtavilla ja salattuja vain poik-
keuksena ja painavista syista. Taman takia onkin hyva, etta arviokirjoi-
hin perustuvasta tontinluovutuksesta ollaan siirtymassa yha enemman
huutokauppatyyppiseen luovuttamiseen, jossa ei tarvita salaisia ar-
viokirjoja, vaan markkinahinta maaraytyy markkinoilla.

Huomauttaisin kuitenkin, etta nyt paatoksenteossa olevan kohteen Ka-
lasatamassa kohdalla kyse on laatukilpailusta, jossa kaupunki on maa-
rittanyt hinnan. Kilpailun osallistujayhtiot ovat osallistuneet tietaen hin-
nan, joka on kaikille sama, ja pyrkien toteuttamaan mahdollisimman va-
hahiilisia ja muutoin kilpailun kriteerien mukaisesti laadukkaita ehdotuk-
sia. Esittamaan tallaisia. Talloin silla, ettda mika hinta asetetaan, niin se
voidaan asettaa alemmas tai ylemmas. Se rajaa silloin sita, paljonko
Kilpailuun osallistuvat yhtiét ovat valmiita satsaamaan laadullisiin seik-
koihin, joita kilpailulla haetaan. Tassa tapauksessa erityisesti vahahiili-
syyteen. Siind mielessa en nae, ettd taman kohteen kohdalla olisi olen-
nainen ongelma, onko arviokirjan arvio tarkalleen kohdallaan. Se vaan
vaikuttaa siihen, mita kilpailusta on opittu.

Sinansa ehdotuksesta useampikin oli monella tapaa ansiokkaita, mika
viittaa siihen, etta ehka ei ylihinnoiteltu. Mutta jos menikin halvalla, niin
se on silloin tarkoituksellista mahdollisuutena saada lisaa ymmarrysta
alalle ja Helsingin kaupungille, miten teemme vahahiilista, tiivistd kau-
punkia.

Ledamoten Bjoérn Mansson

Kiitos, puheenjohtaja.
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Jos ei tule viranhaltijoiden tai pormestariston vastauksia tahan, niin mi-
nakin allekirjoitan taman aloitteen, niin sitten on pakko saada vastaus
joskus.

69 §
Esityslistan asia nro 12

MELLUNKYLAN OUNASVAARANTIE 2 JA PALLAKSENTIE 1 JA ASEMAKAAVAN MUUTTA-
MINEN (NRO 12421)

Valtuutettu Risto Rautava

Arvoisa puheenjohtaja.

Tama kaava on hieno kaava ja erittain merkittava kaava. Ehka yksi
merkittavimmista asemakaavoista, mita olen itse ollut kasittelemassa jo
kuuden vuoden ajan. Tama kaava on polveillut mielenkiintoisia polkuja.
Se on palautettu kaupunkisuunnittelulauta-, ei vaan kaupunkiymparisto-
lautakunnassa aikoinaan, ja kaavan etenemista ja koko hankkeen ete-
nemista seurataan mielenkiinnolla useissa taloyhtidissa. Hanketta on
kutsuttu ensin purkavaksi saneeraukseksi, mutta sen nimi on muuttunut
purkavaksi uudisrakentamiseksi matkan varrella. Taman kaavaproses-
sin ansiosta my0s asunto-osakeyhtidlakia on muutettu. Tama oli nimit-
tain moottorina lakialoitteeseen, joka tehtiin eduskunnassa aikoinaan.

Tama on myos yksittaisena kaavana Helsingissa silla tavalla merkit-
tava, etta metroaseman viereen, ja vieresta menee myads tulevaisuu-
dessa Raide-Jokeri 2, asukasmaaran lisays tulee olemaan noin 1 750
henkea. Tassa on otettu hiilineutraalius hyvin huomioon. Korttelialueen
lammitys- ja vilennysenergia tuotetaan hiilineutraalisti.

Tama kaavan valmistelun merkitys nakyy muun muassa siind, kun kat-
soitte sitd kaavaselostusta siella, niin sielta 16ytyy takaa yli 200-sivui-
nen dokumentti tai useampikin dokumentti. Ja ndin tama on myds lau-
takunnassa hyvaksytty yksimielisesti, ja kasittaakseni myos kaupungin-
hallituksessa tama hyvaksyttiin yksimielisesti. Helsingissa talla asema-
kaavalla on merkittava vaikutus, ja silla on myos merkitysta valtakun-
nallisesti. On hienoa, etta nyt tama kaava on meilla kasittelyssa tanaan.
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Kiitos.

Valtuutettu Eveliina Heindluoma

Arvoisa puheenjohtaja.

Kiitos myos valtuutettu Rautavalle pitkajanteisesta tyosta, jotta on
saatu tama lakimuutos aikaiseksi ja nyt tama Mellunmaen kaava myos
eteenpain. Olen taysin samaa mielta siita, etta tama on onnistunut
kaava, ja tietenkin my0ds asukkaiden nakokulmasta parantaa asumisen
edellytyksia, kun asuntoihin saadaan tarkeat hissit taydennysrakenta-
misen tai uuden rakentamisen myoéta. Mellunkylan aluehan tulee kehit-
tymaan ihan valtavasti tulevina vuosina. Itse toivon, etta Vantaan ra-
tikka tulee toteutumaan, ja sita kautta myoés Mellunmaen metroase-
masta tulee joukkolikenteen solmukohta, jossa on ihan uudenlainen
kysynta palveluille, seka yksityisille etta julkisille palveluille. Sen kautta
on jarkevaa, etta Mellunmaen keskustaan, hyvien joukkoliikenneyh-
teyksien varrelle rakennetaan tehokkaasti.

Tietenkin pieni kritiikki ja asia, jota me ollaan myds lautakunnassa pu-
huttu, on se, etta kun tassa nyt puretaan rakennuksia, niin kuinka eko-
logista tai ympariston kannalta jarkevaa se on. Tietenkin tassa on ihan
aito kritiikin paikka. Samaan aikaan tietenkin voi sanoa, etta kun nain
hyvien joukkoliikenneyhteyksien varrelle rakennetaan tehokkaasti ja
tarjotaan yha useammalle ihmiselle mahdollisuus asua lahella pikara-
tikkaa tai metroa, niin sekin saastaa ymparistdéa. Nain ollen on jarke-
vaa, ettd me rakennetaan uusia, ekologisesti kestavia ja laadukkaita
asuntoja myds Mellunkylaan.

Ledamoten Marcus Rantala

Arvoisa puheenjohtaja.

Tama kaava on tarkea monista syista ja edustaa uudenlaista ja myos
rohkeata ajattelua, missa kaikki voittavat. Tama on ollut pitka prosessi.
On tarvittu lainsdadantémuutoksia ja muutenkin sinnikkyytta. Kiitos kai-
kille niille, jotka ovat vieneet asiaa johdonmukaisesti eteenpain. Valtuu-
tettu Rautava on yksi niista.

Varderade ordférande.
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Bostadsbolagen inledde for 10 ar sedan en kartldggning av alternativa

I6sningar till rérsaneringar och andra kostsamma kommande ndédvan-

diga grundreparationer. Hade man investerat i nodvandiga reparationer

i dessa 60-talshus hade kostnaderna klart dverstigit marknadspris for

bostader i Mellungsbacka. Bostadsagarna hade med andra ord inte fatt

tillbaka sina nyinvesteringar, for att inte tala om de initiala investering-
arna.

Modellen som nu foreligger ar verkligen en win-win-modell. Helsingfors
stad kan fortata stadsstrukturen med ett stort antal nya bostader inom
ramen for befintlig infrastruktur och nara metrostationen. Investerarna

erbjuder de nuvarande bostadsagarna ett mycket konkurrenskraftigt
pris for sina bostader den dag stadsplanen vunnit laga kraft.

Noteras bor att 100 procent av aktiedagarna i det husbolag som berérs
har godkant upplagget, efter ar av behandlingar pa bolagsstammor och

diskussionstillfallen. Styrelserna i husbolagen borde faktiskt tilldelas en
Valtuutettu Otso Kivekas

medalj for allt det frivilligarbete de lagt ned pa processen med starkt

stod av den tysta majoriteten av aktiedagare, men under tidvis mycket
spott och spe av en forsvinnande liten minoritet.
Kiitos, puheenjohtaja.

Yhdyn edella puhuneiden valtuutettujen kiitoksiin tata hanketta kohtaan
ja arvioihin sen merkittavyydesta. Purkava uudisrakentaminen on

melko pienessa roolissa ollut viela meilla Helsingin taydennysrakenta-
misessa. Se todennakoisesti tulee jatkossakin olemaan melko pie-

nessa roolissa, koska suurimpaan osaan paikoista se ei sovi kovin hy-
vin. Mutta on erittain arvokasta, etta paikoilla, jotka ovat erittain hyvien
likenneyhteyksien paassa ja joissa nykyinen rakennuskanta on melko
valjaa ja ei kovin hyvakuntoista, niin silloin se tarjoaa erittain hyvia
mahdollisuuksia — kuten tassa.

Silloinkin tarkea korostettava yksityiskohta tassa on, etta hankehan pe-
rustuu taloyhtididen omaan paatokseen. Kaupunki ei missaan pain Hel-
sinkia tulee sanomaan, etta nyt viemme tonttinne ja puramme talonne,
vaan asukkaat ovat demokraattisesti neljan videsosan enemmistolla tai
joissakin taloyhtidissa kai jopa yksimielisesti paattaneet suostua tahan
hankkeeseen. Ja saaneet ymmartaakseni ihan hyvan hinnan asun-
noista, jotka on myyty.
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Valtuutettu Risto Rautava (vastauspuheenvuoro)

Arvoisa puheenjohtaja.

Kivekas arveli, etta on lahes yksimielisesti, niin naissa taloyhtidissa
kaikki osakkaat ovat yksimielisesti paattaneet olla taman hankkeen ta-
kana. Mielestani sekin on todella merkittavaa. Myos tuo oli tarkeata,
mika otettiin edellisissakin puheenvuoroissa esille, etta taloyhtiot ovat
itse olleet tassa aloitteellisia. Eli voidaan sanoa, etta he ovat olleet sen
asunto-osakeyhtidlain muutoksen takana ja moottoreina.

Kiitos.

Valtuutettu Osmo Soininvaara

Arvoisa puheenjohtaja.

Kun me taalla niin harvoin kiitamme toisiamme ja varsinkin kiitamme
toisiamme muista ryhmista, niin taytyy kiittaa Risto Rautavaa siita, etta
han on kylla ollut tassa asiassa erittain sitked. Mun taytyy sanoa, etta

multa olisi varmaan jossain prosessin vaiheessa usko mennyt, mutta
vaikeuksien kautta voittoon.

Kiitos.

70 §
Esityslistan asia nro 13

MELLUNKYLAN AARTEENETSIJANTIE 2—4 ASEMAKAAVAN MUUTOS (NRO 12717)

Valtuutettu Eveliina Heindluoma

Arvoisa puheenjohtaja.

Taalla samat henkildt on aanessa, mutta on pakko kehua myos tata
kaavaa. Tamahan oli tietysti yksimielinen lautakunnassakin, mutta
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edelleenkin hyvien joukkoliikenneyhteyksien varrelle. Sen haluaisin
viela nostaa tassa Aarteenetsijan tapauksessa, etta siind on upea Aar-
teenetsijan puisto ja puro, jota on kunnostettu vuosien varrella. Siina on
ollut asukkaat erittain aktiivisesti mukana, jotta siita on saatu viihtyisa ja
aluetta laajasti palveleva. Teimme lautakunnassa tai tein lautakunnassa
esityksen, jossa puistosta pyritaan pitamaan mahdollisimman pitkalle
huolta uuden rakentamisen edetessa ja ihan rakentamisen aikaistenkin
toiden aikana, jotta asukkaiden rakentama ja erittain suuresti arvos-
tama puisto ei karsi rakentamisesta millaan tavalla. Tama esitys hyvak-
syttiin yksimielisesti, joka sekin korostaa sita, etta puisto on erittain ar-
vostettu ja pidetty. Se halutaan sailyttaa jatkossakin tarkeana ihmisia
kokoavana paikkana.

Valtuutettu Risto Rautava

Arvoisa puheenjohtaja.

On helppo taas yhtya valtuutettu Heindluoman esittamiin ajatuksiin tas-
takin kaavasta, joka on myds omasta mielestani erittain hyva. Tamahan
on sellaisessa paikassa, etta tuolta edelliselta kaava-alueelta nakyy ta-
han samaan. Elikkd nama on aika lahekkain siina, ja nama molemmat
parantaa Mellunmaen ilmetta merkittavasti.

Joku voi ehka kiinnittaa huomiota siihen, jotka ovat perehtyneet naihin
asiakirjoihin, ettda nama rakennukset, jotka siella talla hetkella on, on
rakennettu 80-luvulla. Ja nytkin tassa toteutetaan purkavaa uudisraken-
tamista, joka varmaankin johtuu suurelta osin siita, etta ne on, rohke-
nen sanoa nain, etta ne ovat huonosti rakennettuja tietysti. Mutta tama
kaava, mika tassa on, niin todellakin lautakunta yksimielisesti hyvaksyi,
ja tama on mielestani erinomainen kaava.

Valtuutettu Sami Muttilainen

Kiitos, puheenjohtaja.

Taalla on kohdissa 12 ja 13 kehuttu kovasti, kuinka tama alue saa kas-
vojenkohotuksen ja tadydentyy mukavalla tavalla, ja puhuttu myds pal-
veluiden parantumisesta. Ma olisin kysynyt oikeastaan apulaispormes-
tari Arhinmaelta, onko kenties hanella tai jollain muulla tassa salissa
tietoa. 2013 kulttuuri- ja kirjastolautakunta, siis silloin kun viela semmoi-
nen oli olemassa, on lausunut Mellunmaen kirjastopalveluista hyvinkin
selkean viestin ja niiden tarpeellisuudesta. Alueen asukkaat ja aktiivit
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on ollut tdman asian puolesta monta vuotta hyvin paljon tai on nosta-
neet asiaa esiin, ja nyt se on ilmeisesti lakaistu jonnekin. Viittaan tassa
valtuutettu Heinaluoman puheenvuoroon siita, etta tama voisi parantaa
myos julkisia palveluita alueella, ja sita me kaikki toivotaan. Ihan sa-
malla tavalla tama alue tarvitsee niita kuin lisaa tehokasta asumista.
Tama kohta on se, jos jokin, rakentaa, eika vanhat aarniometsat.

Kiitos.

Apulaispormestari Paavo Arhinmaki

Arvoisa toveri puheenjohtaja.

Olen keskustellut kirjastojohtaja Katri Vanttisen kanssa alueesta, ja
olemme yhdessa todenneet sen, etta pienimuotoinen kirjasto voisi olla
hyva alueella, jos siihen ldydetaan sopivat tilat. Tietamatta tasta vuo-
den 2013 paatoksesta kavimme tamantyyppisen keskustelun noin kuu-
kausi sitten.

718
Esityslistan asia nro 14

LAAJASALON JOLLAKSENTIE 64:N ASEMAKAAVAN MUUTTAMINEN (NRO 12680)

Valtuutettu Laura Korpinen

Kiitos, puheenjohtaja.

Taman ehdotuksen perusteluiden mukaan kyse on siis nykyisesta lahi-
virkistysalueesta. Tassa sanotaan, etta suunnitellut kerrostalot, etta se
rakentaminen ei nousisi olemassa olevien rakennusten raystaslinjaa tai
puiden latvoja korkeammalle. Kavin itse paikan paalla, ja Jollashan on
suurimmaksi osaksi pientalovaltaista aluetta. On totta, etta viereisella
tontilla on kerrostaloja, mutta nyt suunniteltu kaavamuutosalue on koh-
dassa, jossa Jollaksentie nousee naapuritonttia korkeammalle. Elikka
on selvaa, etta kun tahan kaavaillaan korkeampia taloja, niin ne tulee



HELSINGIN KAUPUNGINVALTUUSTO KESKUSTELU- 27
HELSINGFORS STADSFULLMAKTIGE POYTAKIRJA
DISKUSSIONSPROTOKOLL

16.3.2022

nousemaan seka puuston etta ymparodivan rakennuskannan yli ja muu-
tamaan myo0s ilmettd merelta pain katsoen.

Paatosehdotuksessa tarkoitettu alue, kun se on nyt merkitty asemakaa-
vaan lahivirkistysalueeksi, tulisi mielestani sailyttaa sellaisena. Ky-
seessa on arvokas luontoalue, eika Helsingin oman strategian mukaan
arvokkaille luontoalueille tule osoittaa rakentamista. Luonnonkaunis,
merellinen kilpikaarnamantymetsa tulee sailyttaa tuleville polville. Sen
vuoksi esitan paatosehdotuksen hylkadamista.

Kiitos.

Valtuutettu Jenni Pajunen

Arvoisa puheenjohtaja, hyvat valtuutetut.

Helsingin kunnianhimoisten asuntorakentamistavoitteiden ja luonnon-
suojelun yhteensovittaminen on herkkaa ja tapauskohtaista tasapainoi-
lua. Tahan ristiritaan tormaamme joka puolella Helsinkia, talla kertaa
Jollaksessa. Kiitos Jollaksen asukkaille, jotka ovat olleet aktiivisia kaa-
vaprosessissa. On tarkeaa, etta jatkossa Jollaksen ainutlaatuista
metsa- ja rantamiljoota ei nakerreta enempaa.

Koronapandemian myoéta lahiluonnon arvostus on noussut korkeam-
malle kuin koskaan. Luonnon monimuotoisuuden hupeneminen on yksi
suurimpia haasteita globaalistikin. Luonto on helpompi suojella kuin
yrittda palauttaa sita rakentamisen jalkeen. Kaupunkiymparistolauta-
kunnan jasenena tiedan, etta kaytamme Helsingin paatoksenteossa
paljon aikaa ymparisto-, luonto- ja ilmastovaikutusten arviointiin. Ar-
vioimme viherkertoimia, kaavojen vaikutuksia elain- ja kasvilajeille, las-
kemme puiden maaraa. Silti asukkaamme usein kokevat, etta juhla-
vissa luonnonsuojelupuheista huolimatta kaavoituspaatoksilla nakerre-
taan luontoa ympari kaupunkia. Nain myos Jollaksentiella. Siksi meidan
pitaa etsia yha parempia tapoja saada asukkaiden aani kuulumaan
kaavoituksessa.

Helsingin asukasmaara kasvaa. Uudisrakentamisella olemme pyrkineet
pitdmaan asumisen hintaa kohtuullisempana. Mita tiivimmin ja korke-
ammalle rakennamme, sitd enemman luontoa saastyy muualta. Lisara-
kentamiseen liittyy ajatus siita, etta kasvavan asukasmaaran myota
palvelut paranevat, ja taman pitda nakya jatkossa myos Jollaksessa
esimerkiksi sujuvampien julkisen liikenteen yhteyksien muodossa Hert-
toniemeen ja Kruunusiltojen sparalle.
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My0s kerrostaloissa on eroja. Emme halua Helsinkiin lisaa gettokerros-
taloja, vaan viimeisimpien standardien mukaisia arkkitehtuurillisesti in-
nostavia, toimivia, yhteisollisia, energiatehokkaita asuintaloja.
Valtuutettu Marko Kettunen

Kiitoksia.

Tein ponnen, joka ei liity erityisesti juuri tdhan kaavamuutokseen. Se
liittyy myds tahan kaavamuutokseen ja lisaksi kaikkiin muihin kaava-

muutoksiin, mita taalla kasitellaan. Ma olen huomannut, etta taalla kay-
daan paljon tunteikkaita puheenvuoroja. Uutena varavaltuutettuna

enimmakseen ne viestit, jota kaupunkilaisilta tulee, koskee tavalla tai
toisella lahiluontoa. Ma ajattelisin, ettd me tarvitaan lisaa objektiivisia
mittareita, jotta me pystytaan tekemaan hyvia paatoksia naissa. Sen

takia ehdottaisin, etta kaupunki perustaisi tai kehittaisi jonkunnakoisen
lahiluontoindeksin, joilla kaupungin eri alueita voitaisiin verrata keske-
naan. Eli tassa on ponsi, ma luen sen nyt:

Kaupunginvaltuusto edellyttaa, etta kaupunkiympariston

toimiala selvittdd mahdollisuutta kehittaa ja valmistella niin
kutsuttu lahiluontoindeksi, jossa suhteutetaan kaavamuu-

tosalueen vaestomaara, maa-alueen koko seka rakenne-

tun alueen ja luontoalueiden maara, joiden avulla Helsingin
Kiitos.

eri alueita voidaan vertailla keskendan kaavamuutoksista

paatettaessa. Tallainen indeksi olisi tarkea kaupunkilaisten
yhdenvertaisuutta varjellessa.

Valtuutettu Jenni Pajunen (vastauspuheenvuoro)

Kiitos valtuutettu Kettuselle mielenkiintoisesta ponnesta. Haluaisin ky-

sya, miten ehdotettu indeksi suhtautuu meilla kaytossa olevaan viher-
kerroinjarjestelmaan.

Kiitos.

Valtuutettu Tuomas Rantanen (vastauspuheenvuoro)

Puheenjohtaja, valtuustotoverit.
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Marko Kettusen ponsi on hyvaa tarkoittava, mutta han ei ehka ota sita
tehdessaan huomioon sita, etta alueet ovat luonteeltaan hyvin erilaisia.
Jos puhutaan lahialueista tai vaikka jostain Jollaksesta, niin siella ta-
man kaavamuutoksen jalkeenkin on tietenkin merkittavasti enemman
viheralueita per asukas tai rakennettu ymparisto kuin vaikka Kampissa
tai jossain muissa alueissa — ja hyva niin. Jos me lahdetaan yhdenver-
taisuutta hakemaan tallaisella indeksilla, sen seuraus saattaisi olla eri-
tyisen hankala juuri niilla alueilla, joissa meille kaikille yhteiset luontoar-
vot on merkittavasti esilla.

Meidan taytyy ymmartaa se, etta arvokasta luontoa on toisissa kohtaa
kaupunkia enemman ja sita pitaa siellda suojella enemman kuin vaikka
keskustassa. Siella sita on lahtokohtaisesti vahemman, koska keskusta
on enemman rakennettua ymparistda. Siella on puistoja, mutta ei niin-
kaan luonnon monimuotoisuutta samalla tavalla kuin Jollaksessa tai
Vuosaaressa. Eli ponsi on hyvaa tarkoittava, mutta se ei ole kauhean
hyva idea.

Kiitoksia.

Valtuutettu Teija Makkonen

Arvoisa puheenjohtaja.

Kaupunkistrategia linjaa, etta kaupungin kasvu vaatii tiivistymisen ja Ia-
hiluonnon arvojen yhteensovittamista. Se linjaa myos, etta kunnianhi-
moisen tadydennysrakentamisen tulee olla tasapainossa lahiluonnon
kanssa. Helsingin tehokaavoituksessa ei kuitenkaan huomioida asumi-
sen inhimillista mittakaavaa, lahiympariston vehreytta eika virkistys-
mahdollisuuksia riittavalla ja asukkaita tyydyttavalla tavalla. Lahiluontoa
ja kaavoitusta voitaisiin hyvin tarkastella ponnessa ehdotetun lahiluon-
toindeksin kautta, jos sellainen onnistuttaisiin muodostamaan.

Valtuutettu Pajunen kysyi, miten suhtautuu viherkerroinjarjestelmaan.
Se voitaneen samalla selvittaa. Valtuutettu Rantanen sanoi, etta eri alu-
eilla luonnollisesti se indeksi voi olla erisuuruinen, elikka maaritelmana-
han sen ei tarvitse olla samanlainen joka alueella.

Siten kannatan valtuutettu Kettusen hyvaa pontta.

Kiitos.
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Valtuutettu Sirpa Asko-Seljavaara
Arvoisa puheenjohtaja.

Olemme tassa Jollaksen asiassa taas kerran erittain vaikeassa tilan-
teessa, koska tassahan on yksityinen tontti ja ihmiset haluavat raken-
taa siihen. Me asumme miljoonakaupungissa, jonka pitaa kasvaa. Nyt

jos me suostumme siihen, etta kun on luonnonkaunis paikka niin kuin
tassakin ja emme siihen mitaan rakenna, seuraavaksi myos Malmin
lentokentta taytyy peruuttaa, Koivusaari taytyy peruuttaa. Kaikki mei-
dan aikaisemmin tehdyt suunnitelmat on samalla periaatteella kasitel-
nessa.

tava. Joten en ole mukana hylkaysehdotuksessa enka mydskaan pon-
Valtuutettu Laura Korpinen (vastauspuheenvuoro)

Kiitos, puheenjohtaja.

Toki minullekin sopii Malmin lentokenttapaatoksen pyortaminen sen
kaavoituksen osalta. Mutta mita Asko-Seljavaara mainitsi yksityisesta
tontista, johon ihmiset haluaa rakentaa, niin on totta, etta se on yksityi-

nen. Se on SOK:n, mutta sielld tosiaan ei ole mitaan ihmisia taustalla

rakentamassa, vaan SOK, jonka sivuilta katsoin heidan luontoteemo-
jaan. He kirjoittaa: "Teemme Suomesta parempaa paikkaa elaa. Kohti
kestavaa kasvua luonnonvaroja kunnioittaen. Otamme valinnoissamme
huomioon luonnon ja iimaston. Paatoksemme auttavat erilaisia elinym-
paristoja ja lajeja sailymaan.” Nyt meilld olisi mahdollisuus auttaa
Kiitos.

SOK:ta tassa tehtavassa ja saada elinymparistoa ja lajeja sailymaan.

Valtuutettu Sirpa Asko-Seljavaara (vastauspuheenvuoro)

Ma en ole kyllda Ruohosen kanssa samaa mielta tassa asiassa, koska
tama on juuri tyypillinen nimby-asia, etta sitten kun joku silla alueella ei
halua sinne yhtaan lisda rakentamista, niin sitten han vetoaa tahan,

etta se on luontoalue ja siihen ei saa rakentaa. Tama on lilan vaaral-
lista ruveta peruuttamaan selkeasti jo suunniteltuja alueita.
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Valtuutettu Pirkko Ruohonen-Lerner

Kiitos, puheenjohtaja.

Musta on hirvean tarkeaa, etta me keskustellaan naista uusista asema-
kaavoista, jotka muuttavat pysyvalla tavalla maisemia, luontoarvoja ja
ennen kaikkea ihmisten elinymparistoa ja heikentavat siihen liittyvaa
hyvinvointia. On naita erittain kauniita kallioita, metsikoita. Kerran kun
ne pistetaan nurin, niita ei ikina saada takaisin ennalleen. Helsingin
kaupungissa riittaisi vaikka kuinka paljon rumia alueita — teollisuusalu-
eita, kaikenlaisia satamia ynna muuta — joita voi kaavoittaa asumista
varten, mutta ihmisen kokoisena.

Kannatan lampimasti valtuutettu Laura Korpisen erittain hyvin perustel-
tua hylkyesitysta. Toivon, etta se saa mahdollisimman laajaa kanna-
tusta taalla valtuustossa.

Olisi tarkeata, etta nyt kun meita on paljon uusia valtuutettuja taalla,
niin meille jarjestettaisiin jonkinlainen seminaari, yhteinen tilaisuus,
jossa meille kerrottaisiin hieman naita kaavoitusasioita ja visioitaisiin,
mita tanne on tulossa. Sitten voitaisiin ehka etukateen vaikuttaa niihin
suunnitelmiin, mieluummin kuin nain valtuustossa, jossa ikaan kuin pi-
taisi vimeinen leima iskea paperiin. Toivoisin tammaista etukateista ka-
sittelya enemman kuin nyt on.

Kiitos.

Valtuutettu Laura Korpinen (vastauspuheenvuoro)

Kiitos, puheenjohtaja.

Mun vastauspuheenvuoro oli itse asiassa Asko-Seljavaaralle, mutta
myohastyin napin painamisesta. Nyt kasilld olevan kaavan osaltahan
kyse ei ole mistdan peruuttelusta, vaan se on lahivirkistysalueeksi nyt
kaavoitettu. Toivon sen sellaisena pysyvan. SOK kun on mennyt sellai-
sen tontin ostamaan, niin heidan luulisi ymmartavan, mita he ostaa,
kun he on ammattimaisia toimijoita. Siina mielessa toivon kannatusta.

Kiitos.
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Apulaispormestari Paavo Arhinmaki (vastauspuheenvuoro)

Arvoisa puheenjohtaja.

Itse toimin kulttuuri- ja vapaa-aikalautakunnan puheenjohtajana, ja
sielld, kuten muissakin lautakunnissa, on suhteessa meidan valtuutet-
tujen maaraan puolueet edustettuna. Lahtokohta, ainakin itse oon aina

ajatellut, ettd pyrittaisiin kdymaan asioita siella lapi, niin etta jos on isoja
ja tunteita herattavia asioita, niin niista keskusteltaisiin etukateen. Tar-
vittaessa jaa poydalle, valtuustoryhmat voi kasitella, jotta jo siina vai-
heessa tulee erilaiset nakemykset. Silloin ne parhaiten myos vaikutta-
vat siihen, minkalainen lopputulos paatoksesta on. Esimerkiksi tama

kaava ymmartaakseni on ollut yksimielinen niin kaupunkiymparistolau-
takunnassa kuin kaupunginhallituksessa, jossa on myos perussuoma-
laisten edustajat. Eli tata tyota tehdaan pitkin matkaa. Valtuusto on

vasta paatepiste sille laajalle tyolle, jossa me kaikki valtuustossa edus-
tettuna olevat puolueet olemme mukana.

Valtuutettu Ville Jalovaara (vastauspuheenvuoro)

Arvoisa puheenjohtaja.

Munkin taytyy kysya arvoisilta valtuutetuilta, jotka ovat taman vastaeh-
dotuksen ja palautuksen tehneet, etta onko jotain alueita, mihin te na-
ette, ettd Helsingissa voi kuitenkin rakentaa. Olen talla kaudella huo-
mannut, etta olette useammasta tehnyt samanlaisia ehdotuksia. Onko
joku alue, mihin saa rakentaa, ilman etta tarvitsee aina tehda tam-
mdista ehdotusta? Olisi tietysti hyva, niin kuin Arhinmakikin toivoi, etta
teidan ryhmassa voitaisiin kayda vahan lapi tata etukateen, etta olisitte

samassa linjassa lautakunnassa ja valtuustossa. Etta joku logiikka. Val-
tuustohan on ollut kohta sata vuotta olemassa. Ei se voi valtuustokau-

sittain aina aloittaa alusta, vaan jatkumo on aina sielta asti kun toimin-
taa on ollut taalla. Ma en ihan tata kritiikkia ymmarra, etta kaikki pitaisi
aloittaa aina uudestaan, kun kausi vaihtuu.
Apulaispormestari Nasima Razmyar

Arvoisa puheenjohtaja.

Kuten huomaatte, apulaispormestari Sinnemaki on virkamatkalla, joten

pyrin tassa lyhyesti vastaamaan joihinkin kysymyksiin. Ehka sellaisen
kasityksen, minka valtuutettu Korpinen nosti esiin, eli kerroitte, etta
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rakennukset... Tassa rakennukset eivat tosiaankaan nouse korkeam-
malle kuin naapuritalot. Tama suunnitelma on tutkittu, ja se on kaavalla
maaritelty, joten sen halusin ainakin tahan keskusteluun korjata.

Tosiaankin rakennettava alue on yleiskaavan mukainen, ja kuten apu-
laispormestari Arhinmaki sanoi, tama on yksimielisesti mennyt lapi seka
lautakunnassa etta kaupunginhallituksessa. Ja luontoarvoista taallakin
on jalleen kerran kayty hyvaa ja arvokasta keskustelua.

Valtuutettu Marko Kettunen

Palaan tuohon askeiseen vield. Valtuutettu Rantaselle kommentoisin.
Jos meilla on tietoa lisaava indeksi tai mittari, niin sehan ei tarkoita sit3,
etta sitten meidan pitaisi tasoittaa kaikkien alueiden lahiluontoalueet
sen indeksin perusteella. Mutta se helpottaa meidan paatoksentekoa
taalla salissa. Lisaksi se helpottaa, kun me keskustellaan kaupunkilais-
ten kanssa ja joudutaan perustelemaan naita usein aika hankaliakin
kaavoituspaatoksia. Kaikki me halutaan ja rakastetaan lahiluontoa.
Siitd ei varmasti ole kysymys. Mutta jos meilla on mittari, jolla me saa-
daan lisaa tietoa, objektiivista, vertailtavissa olevaa, yhteismitallista tie-
toa, niin se luultavasti helpottaa meidan kaikkien elamaa.

Asko-Seljavaaralle viela kommentoisin, etta teidan kannattaisi ilman
muuta tata pontta kannattaa ainakin.

Valtuutettu Tuomas Rantanen (vastauspuheenvuoro)

Puheenjohtaja.

Ma yritan vaan sanoa sita, etta esimerkiksi tassa kyseessa olevassa
kohteessa, Jollaksessa, niin jos tallainen indeksi olisi, voitaisiin var-
masti todeta, etta siellda on tuon jalkeenkin, kun kaava tehdaan, merkit-
tavasti vahvempi viheraluemaara ja luontoarvojen maara suhteessa ku-
hunkin asiakkaaseen tai asukkaaseen nimenomaan. Tammainen in-
deksi toisi hiukan harhaisen vertailukuvan. Kun tassa kaytettiin peruste-
luna sitakin, etta yhdenvertaisuutta haetaan, niin silloin se yhdenvertai-
suus vaajaamatta tulisi kaytanndssa tulkittua niin, etta sinne, missa on
paljon luontoarvoja, nimenomaan pitaisi rakentaa lisaa. Jos me ajatel-
laan luonnonystavina asiaa, niin me ei varmaan haluttaisi sita. Eika se
olisi oikein niille asukkaillekaan, jotka ovat valinneet kohteensa sen ta-
kia, etta se on harvemmin asutetummassa kohdassa Helsinkia ja sisal-
taa luontoarvoja johtuen sen maantieteellisen paikan suhteen. Ei voida



HELSINGIN KAUPUNGINVALTUUSTO KESKUSTELU- 34
HELSINGFORS STADSFULLMAKTIGE POYTAKIRJA
DISKUSSIONSPROTOKOLL

16.3.2022

rakentaa sellaista yhteismitallista indeksia, joka asettaisi kansalaiset
yhdenvertaiseen asemaan, ilman etta siina otettaisiin huomioon naiden
alueiden todellinen luonne-ero.

Valtuutettu Teija Makkonen (vastauspuheenvuoro)

Kiitos, puheenjohtaja.

Itse en ainakaan nae tassa kohtaa, ettd tammaoinen indeksi mitenkaan,
etta puhutaan yhdenvertaisuudesta, etteikd alueellisesti meilla voisi olla
kuitenkin eroja. Onhan meilla nytkin jo, etta keskusta-alue aivan erilai-
nen kuin joku pientaloalue Puistolassa. Eihan tama sita tarkoita. Ni-
menomaan tama indeksi lisaisi tietoa ja helpottaa paatoksentekoa.
Edelleenkin kaupunkia kehitetdan alueittain, niin kylldahan naille alueille
voidaan maaritella erilaisia indeksilukuja.

Kiitos.

Valtuutettu Mari Rantanen

Kiitos, puheenjohtaja.

En ota suoraan tahan kaavaan kantaa, paitsi sen osalta etta kun viher-
alueita nimenomaan ymmartaakseni kaupunkikin haluaa suojella ja sita
luontoa myds tassa kaupungissa. Mutta minusta tama kaikki lahtee
AM-ohjelman asuntotuotantotavoitteesta. Siellahan se lukee, paljonko
pitda rakentaa. Nyt kun me katsotaan viimeista kahta vuotta, niin ensin-
nakin minun ymmartaakseni tilanne on ollut se, etta kaupungistamme
valitettavasti muuttaa yha enemman inmisia pois. Esimerkiksi jos kat-
sotte Oikotieltd, niin siellda on talla hetkella yli 5 000 vapaata asuntoa
vuokrattavana Helsingista. Tama tilanne vaan tekee sen, etta kylla
tassa kaupungissa pitaisi kai elaa myos ajassa, eika niin, etta pidetaan
tiukkapipoisesti kiinni jostain tietysta, joka meilla itse asiassa on hyvin-
kin ylimitoitettu asuntorakentamisen tavoite. Niista pitaisi lahtea tule-
maan alaspain, jolloin myoés luontoa ilman muuta sailyy kaupungissa,
kun me emme rakenna joka paikkaa tayteen. Etenkaan silloin jos meilla
ei tarvetta asunnoille ole siind maarin kuin se on ehka nayttanyt muu-
tama vuosi sitten.

Jos me jatketaan talla samalla tavalla, ettd meidan kadut on turvatto-
mia, koulut on turvattomia, meilla uupuu palveluita, palvelut sakkaa,
niin veikkaanpa vain, etta emme tule tata suuntaa myoskaan
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kaantamaan. Siind mielessa tassa ei pitaisi ehka katsoa yhta yksittaista

kaavaa, vaan pikemminkin kokonaistilannetta ja kokonaiskuvaa, ja poh-
tia, onko tallaisessa ideologisessa kaupungin kasvattamisessa yhtaan
mitaan jarkea.

Kiitos.

Valtuutettu Sirpa Asko-Seljavaara
Arvoisa puheenjohtaja.

Me emme suinkaan rakenna kaikkea tayteen, vaan me rakennamme

hyvin harkiten. Niin kuin meille kerrottiin, niin kuusi vuotta kestaa siita,

kun joku kaava on aloitettu suunnitella, ennen kuin saadaan aloitettua

se tyO. Ei tassa mitenkaan yhtakkia mitaan ole rakennettu, vaan nama
on pitkien, pitkien suunnitelmien tulosta. Viime kokouksessa juuri me

yhtakkia peruutimme nama Stansvikinkalliot, joita oli vuosikausia suun-

niteltu. Ma olen kylla ihan samaa mielta apulaispormestari Arhinmaen

ja valtuutettu Jalovaaran kanssa siita, etta taalla on uusia valtuutettuja,

jotka ajattelevat, etta nyt heidan tilaisuutensa on taas muuttaa kaikki. Ei

me nyt olla ihan kaikkeen valmiita, mita esitetaan!

Valtuutettu Laura Korpinen (vastauspuheenvuoro)

Kiitos, puheenjohtaja.

Minka takia me sitten pidetaan vaaleja, jos kerran uusilla valituilla val-
tuutetuilla ei ole mitaan merkitysta paatéksenteossa? Kylla demokrati-
aan kuuluu, etta kaydaan vaalit, tulee uudet ihmiset valituiksi, ja silloin
kun on paatoksentekotilanteita, kuten tama, missa me nyt ollaan, niin

silloin meilla on oikeus kayttaa meidan aantamme, joka perustuu niihin
aaniin, mita me ollaan kaupunkilaisilta saatu.

Kiitos.

Apulaispormestari Paavo Arhinmaki (vastauspuheenvuoro)

Arvoisa puheenjohtaja.

Tasta viimeisesta puheenvuorosta olen valtuutettu Korpisen kanssa
taysin samaa mielta. Se on juuri ndin. Lahinna omassa
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puheenvuorossani nostin esille sen, kun tassa ryhmastanne valtuutettu
Ruohonen-Lerner toivoi sita, etta valtuutetuille pidettaisiin seminaareja
tulevista asioista, ettei niihin vasta taalla valtuustossa paase ottamaan
kantaa. Nostin esille sen, etta lautakunnissa on kaikilla puolueilla sen
mukaisesti, mika on kannatus ollut vaaleissa, edustajia. Ainakin itse
lautakunnan puheenjohtajana toivoisin sita, etta kaikki valtuustoryhmat
kayvat isoista ja merkittavista asioista etukateen keskustelua, jotta puo-
lueen kannat nakyvat jo lautakuntatasolla. Silloin ne myds vaikuttavat
voimakkaammin todennakoisesti paatokseen kuin taalla valtuustota-
solla, viime vaiheessa.

Valtuutettu Teija Makkonen (vastauspuheenvuoro)

Kiitos, puheenjohtaja

Valtuutettu Asko-Seljavaaralle haluaisin todeta, etta oon kylla aika eri
mielta tuosta, etta kaupunkia rakennetaan hyvin harkiten. Muun mu-
assa vanhan Puistolan pientaloalueella pyorii gryndereita jalkautu-
massa yksityisille tonteille. En tieda, onko kaupungin vai kympin toi-
mesta, mutta ei tama kovin harkittua, hyvin harkittua toimintaa ole.

Kiitos.

Valtuutettu Sirpa Asko-Seljavaara (vastauspuheenvuoro)

Arvoisa puheenjohtaja.

Kylla jokaisen tyon takana on vuosien suunnittelu. Ei niita yhtakkia tem-
paista tohon niitd kaavoja, niin kuin te luulette. Kyllahan sen selvasti
nakee, etta uusi valtuutettu haluaa aina lydda oman leimansa johonkin
asiaan. Sitten aloitetaan kuunnella niita asukkaita, ja sitten on erittain
vaikeaa muuttaa niita, mita he pyytavat. Kylla nyt jotain harkintaa saisi
olla.

Valtuutettu Sami Muttilainen

Kiitos, puheenjohtaja.

Valtuutettu Pajunen oli sita mielta, ettd nama on jonkunlaisia "gettoker-
rostaloja”’. Ma en tieda, mika hanen kasityksensa on getosta. Ma ehka
enemmankin olisin siita huolissaan, etta kenella on fygya muuttaa
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kyseisiin asuntoihin kyseiselle alueelle. En niinkaan siita, etta Jollas
gettoutuisi. Yksi, mita Jollas ehka tarttisi vahan enemman, on kaupun-
gin kerrostaloja. Niita siella ei ole kuin nimeksi. Mutta on taalla toki alu-
eita, missa niita ei ole laisinkaan, jos ihan tarkkoja ollaan. Tamankokoi-
nen tilkku jos olisi jossain muualla pain stadia, luultavasti kerroksia olisi
puolet enemman ja myos rakennusten tiheys olisi puolet enemman.
Etta talta pohjalta.

Itsekin oon sen puolesta, etta rakennetaan mieluummin muuta kuin
luontoa. Tassa se nyt ei ole 1ahddssa ihan lapasesta. Mutta jalleen ker-
ran sellainen keskustelu, etta jos tiettyyn alueeseen tassakin kylassa
osuu, niin siind vaiheessa siita kannetaan huolta, ja sitten on taas alu-
etta, mista ei niinkdan kanneta huolta, mista pitaisi nahda jonkun ver-
ran huolta vaikkapa sen eteen, mika on ihmisten sosiaalinen asema
alueella. Than mielenkiintoista jalleen kerran.

Valtuutettu Otso Kivekas

Kiitos, puheenjohtaja.

Valtuutettu Kettunen nostaa ponnessaan esiin ajatuksen indeksista sii-
hen, paljonko lahiluontoa on. limeisesti ajatuksella, etta voimme arvi-
oida sen objektiivisen tarpeen jotenkin. Valtuustostrategiassahan linjat-
tiin, ettd Helsinki sdastaa arvokkaimmat luontoalueet. Tietaakseni talta
pohjalta on kaupunkiympariston toimialalla valmisteltukin indeksia. To-
sin indeksin perustana on luontoalueiden arvo luontona. Ei se, onko
niitd neliometreina kuinka paljon millakin alueella. Tassa on taustalla
se, etta kaikki luontokaan ei ole samanarvoista. Tasainen, kuiva nur-
mikko moottoritien pientareella ei ole sama asia kuin 200 vuotta vanha
metsa. Eika niitd kannata verrata neliometreina ikdan kuin ne saattaisi-
vat olla. Vaan indeksin taytyy nimenomaan perustua siihen, missa on
arvokasta luontoa, jota voidaan saastaa. Sekaan ei ole tasaisesti ja-
kautunut. Sitakin on Kampissa vahemman kuin muualla. Tata tyota siis
tehdaan jo.

Valtuutettu Risto Rautava

Arvoisa puheenjohtaja.

Yllattden puhun tasta kaavasta, joka meilla on nyt kasittelyssa, ja to-
tean, etta tasta on tehty esimerkiksi tammaoinen ymparistohistoriaselvi-
tys ja sita on perusteellisesti myos lautakunnassa kasitelty ja
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keskusteltu, jossa on useampien puolueiden edustajia tietysti taikka ja-
senia, jotka on kayneet lapi tata. Tama on hyvin huolella arvioitu ja hy-
vin huolella my6s katsottu, miten rakentaminen istuu ymparistoon. Ta-
man takia en tietenkaan voi edes ajatella kannattavani tammaista hyl-
kaysehdotusta. Samoin tuo ponsi on ehka semmoinen asia, etta en
lahtisi ponnella nain merkittavaa asiaa kuitenkaan ratkaisemaan. Asia
vaatii varmaan viela jatkokeskustelua, mutta tdssa yhteydessa en kan-
nata myoskaan tata pontta.

Valtuutettu Marko Kettunen (vastauspuheenvuoro)

Yritin itse asiassa saada vastausta aikaisempaan puheenvuoroon,
mutta meilld on niin kauhean vikkela puheenjohtaja taalla, niin perutaan
tama.

Valtuutettu Laura Korpinen

Kiitos, puheenjohtaja.

Viela kun puhuttiin tasta pitkallisesta aikataulusta, niin tama kaavamuu-
toshakemus on tehty tammikuussa 2020. Onko sitten niin, etta kun on
SOK ollut hakijana, niin on mennyt omasta mielessani hyvin salama-
vauhtia.

Kiitos.

Valtuutettu Risto Rautava (vastauspuheenvuoro)

Arvoisa puheenjohtaja.

Samalla perun varsinaisen puheenvuoropyyntoni.

Pitaa nyt kuitenkin muistaa, etta jos asia intensiivisesti kasitellaan, niin
tassa ei ole kyse hirvittavan mittavasta kaavasta. Vaikka ei ole niin
isosta kaavasta vaan kohtuullisen pienesta kaavasta kyse, niin nama
selvitykset on kuitenkin hyvin huolella pystytty tekemaan.

Kiitos.
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72 §
Esityslistan asia nro 15

VALTUUTETTU PIA PAKARISEN ALOITE OPPILAS- JA OPISKELIJAHUOLLON SAILYTTAMI-
SESTA KASVATUKSEN JA KOULUTUKSEN TOIMIALALLA SOTE-UUDISTUKSEN JALKEEN-
KIN

Valtuutettu Pia Pakarinen

Arvoisa puheenjohtaja, hyvat valtuutetut.

Harvoin jos koskaan olen nain kiitollinen ja iloinen sotepe-jaostolle,
kaupunginhallitukselle ja kohta toivottavasti myds kaupunginvaltuuston
paatoksen johdosta. Tamahan on ollut aika pitkallinen ja monipolvinen
reitti, etta ollaan paatymassa siihen, etta oppilas- ja opiskelijahuolto oi-
keasti jaavat kasvatuksen ja koulutuksen toimialalle. Tama on ollut
opettajien toive, tama on ollut psykologien toive, tama on ollut ruotsin-
kielisten toive, ettd me saadaan edelleenkin turvattua psykologipalvelut
suomen ja ruotsin kielella lahella koulua ja nimenomaan siella kou-
luissa. Meillahan koulupsykologeja on lahtenyt aika paljon kaupungin
palveluksesta. Tama ehka on keino, milla me pidetaan koulupsykologit
Helsingissa ja toivottavasti myos houkutellaan niitd muista kunnista,
joissa tama sote-uudistuksen myo6ta ollaan toteuttamassa eri tavalla.

Kiitos.

Valtuutettu Terhi Peltokorpi

Arvoisa puheenjohtaja ja hyvat kanssavaltuutetut.

Tulin ihan tanne eteen, kun huomasin, etta tama nayttaa herattavan
nain runsaasti keskustelua. En toisaalta ole yllattynyt siitd, koska koko
sote-prosessin ajan tama yksittainen pieni — kuitenkin koko kokonai-
suuteen nahden aika pieni — kysymys on herattanyt kokoaan huomatta-
vasti enemman keskustelua. Niin valtakunnan tasolla kuin meilla Hel-
singissakin. Ja hyvin paljon erilaisia intohimoja. Seka omassa tyossa
etta luottamushenkilona itseenikin on eri tahot ottanut huomattavan pal-
jon tasta asiasta yhteytta vime vuosien aikana.
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Sinansa hieman ihmettelen sita, ettd Helsingissa kaupunginhallitusryh-
mat yksimielisesti ovat paatyneet ratkaisuun, joka on taysin erilainen
kuin se ratkaisu, joka valtakunnan tasolla on tehty. Siella sen ovat teh-
neet hallituspuolueet yksimielisesti. Meilla enemmistdo muodostuisi taal-
lakin, jos noudatettaisiin sita samaa linjaa, jota valtakunnan puolella
lainsaadanndssa on sovittu noudatettavan. Perusteluja kummallekin
ratkaisulle 10ytyy epailematta. Kysymys on enemmankin siita, mista na-
kOkulmasta asiaa halutaan katsoa ja keta intressitahoa halutaan kuulla
tassa asiassa. Minusta sekin on rehellisesti tunnustettava, etta eri ta-
hoilla on tasta asiasta hyvin erilaisia nakemyksia, ja nyt on kysymys
siitd, kenen nakemyksia halutaan painottaa.

Vaistamatta on kysyttava myos, halutaanko talla jollakin tavalla myos
osoittaa, etta me Helsinkina teemme erilaisen ratkaisun kuin muualla
tehdaan. Mielestani valtuutettu Pakarisen puheenvuorokin osoitti osit-
tain sita, kun han sanoi, etta jos me Helsingissa voimme vedota tai tie-
tylla tavalla tyonantajana olla eri asemassa tassa, etta houkuttelisimme
koulupsykologeja nimenomaan silla, ettd meilla koulupsykologit sijoittu-
vat eri hallintoon kuin muussa maassa. Minun mielestani emme voi aja-
tella niin, vaikka taalld edustamme Helsinkia ja olemme sydamellamme
kaikin tavoin Helsingin puolella, etta me haluamme jotenkin olla erilai-
sessa asemassa lahtokohtaisesti sen takia, etta tydnantajaimagomme
olisi erilainen.

Ennen kaikkea ma olen huolissani siita, etta tassa keskustelussa aika
voimakkaasti on ollut semmoinen nakoékulma, etta hallinnollinen sijoittu-
minen johonkin tai toiseen tahoon olisi se joka ratkaisisi sen, toimi-
taanko lasten ja nuorten hyvinvoinnin eteen parhaalla mahdollisella ta-
valla. Minusta tama on erittain huolestuttava nakdkulma. Ma en kerta
kaikkiaan voi ymmartaa sita, etta puhutaan me niista ammattilaisista tai
puhutaan me paattgjista, niin me ajateltaisiin, etta hallinto on se, joka
ratkaisee, ratkaistaanko me arjessa ne kysymykset silla tavalla, etta
lapset ja nuoret saavat parhaan mahdollisen tuen arjessaan. Etta las-
ten ja nuorten mielenterveystyo tehdaan niin hyvin kuin se kaikin mah-
dollisin resurssin voidaan tehda. Resursseistahan ei ole kysymys silloin
kun kysytaan hallinnollista sijoittumista.

En tule tekemaan tahan mitaan vastaesitysta, ja olemme ryhmana hy-
vaksymassa taman pohjan. Naen aivan turhaksi sen, etta lahtisin tasta
aanestyttamaan, mutta en voinut olla kayttamatta silti tata puheenvuo-
roa tassa.
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Valtuutettu Sari Sarkomaa (vastauspuheenvuoro)

Arvoisa puheenjohtaja.

Kun lakiesitysta eduskunnassa kasiteltiin, valtaosa asiantuntijoista oli
sita mielta, etta tata ei pida siirtaa sote-toimeen, koska tassa on kysy-
mys lapsen normaalin kasvun ja kehityksen tukemisesta eika mielen-
terveysongelmien kitkemisesta. Toki oppilashuolto puuttuu laajasti kiu-

saamisen kitkemiseen, monien ongelmien kitkemiseen. Kun Peltokorpi
kysyi, kenen nakokulmasta tata katsotaan, niin kylla tassa katsotaan

lasten ja nuorten hyvinvoinnin nakokulmasta. Tassa ollaan kuultu opet-
tajia, koulutoimea, oppilashuoltoa, jotka tydkseen huolehtivat lasten ja
nuorten hyvinvoinnista ja siita normaalin kasvun kehityksesta. Oon tosi
iloinen, ettemme uhraa oppilashuoltoa alueuudistuksen alttarilla. lloit-

sen tasta suuresti. Tama on viisas paatos, ja toivon, etta tahan paady-
taan yksimielisesti tassa valtuustossa hyvaksymaan tama esitys.
Valtuutettu Laura Rissanen (vastauspuheenvuoro)

Kiitos, arvoisa puheenjohtaja.

Kiitos valtuutettu Sarkomaalle askeisesta puheenvuorosta. Kylld makin
vahan ihmettelen valtuutettu Peltokorven puheenvuoroa, ihan jos aja-
tellaan edellista hallituskautta ja silloista sote-uudistusta, jota Helsin-
gissa myos vastustettiin, vaikka taalla oli paljon silloisiakin hallituspuo-

lueiden jasenia. Ei tdma musta... Tassa nimenomaan on ajateltu, kuten
valtuutettu Sarkomaa toi, lapsia ja heidan saamiaan palveluita, jotka
erityisesti korona-arjen jalkeen, niiden sujuvuus on aivan keskeista.

Kun katsoo eri tahojen lausuntoja tasta asiasta, niin aika poikkeuksetta
kannattivat sita, etta olisi koko sote-uudistuksessa annettu mahdolli-

suus alueittain. Musta olisi ollut oikeasti niin hyva, etta jokaisella hyvin-
vointialueella oltaisiin voitu paattaa, mihin tama kokonaisuus sijoittuu.
Tammoiset yksioikoiset ratkaisut harvoin on hyvia.

Valtuutettu Arja Karhuvaara (vastauspuheenvuoro)

Kiitos, puheenjohtaja.

Kiitos... Tai toivon, etta valtuusto todella hyvaksyy esitetyn ehdotuksen.
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Tassa taytyy miettia, etta kaiken toiminnan tavoite pitaisi olla aina lapsi
ja se nuori. Eivat eri ammattiryhmat ja hallintotydpaikkojen perspektiivi.
Valtuutettu Peltokorpi korosti Helsingin tai kyseenalaisti Helsingin erilai-
suutta. Helsinki on erilainen valtakunnallisesti. Paitsi lasten maaran

suhteen myds maahanmuuttajien, pienipalkkaisten ja tyottomien suh-

teellinen osuus, lasten erilaiset kielet, erityisoppilaspaikkojen ja erityis-
hoivan tarve, erityisopetuksen tarve on suhteellisesti suurempi kuin var-
maan monessa muussa kunnassa Suomessa.
Valtuutettu Mari Rantanen (vastauspuheenvuoro)

Kiitos, puheenjohtaja.

Olisin oikeastaan kiinnittanyt samaan asiaan huomiota kuin valtuutettu
Sarkomaa. Jos hallituspuolueet olisivat eduskuntakasittelyn aikana
kuulleet sen palautteen, mita eri asiantuntijatahot sanoivat, niin meilla
olisi monta murhetta varmaan tulevaisuudessa eri tavalla. Rohkenenpa
vaittaa, etta myos muut hyvinvointialueet, jos heilla olisi valinnanvaraa,

olisivat saattaneet paatya tahan samaan ratkaisuun, mihin Helsinki nyt
paatyy pitaakseen oppilashuollon tukipalvelut kaskon puolella.

Pidan vahan erikoisena tamantyyppisia puheenvuoroja, etta ikaan kuin
me Helsingissa tekisimme jonkun hélmon ratkaisun, kun tosiasiassa
tama koko uudistus, tassa olisi ollut monta asiaa ratkottavana jo edus-
Kiitos.

kuntavaiheessa. Muun muassa rahoitus ja muun muassa tama asia.
Valtuutettu Reetta Vanhanen

Arvoisa puheenjohtaja ja hyva valtuusto.

Paatamme tanaan tosiaan, etta Helsingissa koulupsykologit ja kuraat-
torit jatkavat tyotaan hallinnollisesti kasvatuksen ja koulutuksen toi-

mialalla. Taman lisaksi tarvitaan kuitenkin kehitystyota ja muutoksia.
Vihreille on tassa erityisen tarkeaa, etta lasten ja nuorten on saatava
selkeasti enemman mielenterveyspalveluita arkiymparistéssaan, kou-
lussa. Kasvanut tarve mielenterveyspalveluille nakyy viime vuosien val-
tavissa lahetemaarissa erikoissairaanhoitoon. Nykyiset mahdollisuudet
tarjota jo varhaisessa vaiheessa perusterveydenhuollon tasolla hoitoa
lieviin ja keskivaikeisiin mielenterveysongelmiin ovat aivan lilan vahai-

set. Taman hallinnollisen paatoksen yhteydessa tehtiinkin myos tarkeat



HELSINGIN KAUPUNGINVALTUUSTO KESKUSTELU- 43
HELSINGFORS STADSFULLMAKTIGE POYTAKIRJA
DISKUSSIONSPROTOKOLL

16.3.2022

uudet poliittisen tason linjaukset mielenterveyspalvelujen parantami-
sesta kouluilla.

Jatkossa tarvitsemme koulujen ja sosiaali- ja terveyspalvelujen sauma-
tonta yhteistyota ja ennakkoluulotonta kehittamista, jotta lapsille ja nuo-
rille saadaan rakennettua toimivat perustason mielenterveyspalvelut.
Kaupunginhallituksessa paatettiin, etta oppilashuoltoon ja koulutervey-
denhuoltoon tuodaan ja lisataan lyhytinterventioita eli keskusteluapua
ja lyhytterapeuttista tydskentelya, jotta esimerkiksi ahdistuksesta tai
masennuksesta karsiva lapsi voi saada nopeasti apua ilman lahetetta
tai pompottelua paikasta toiseen. Kouluterveydenhuollon ja oppilas-
huollon resursseja on myos kokonaisuudessaan lisattava, jotta tama
saadaan laadukkaasti toteutettua.

Lasten ja nuorten mielenterveyspalvelut ovat olleet tarkea painopiste jo
viime valtuustokaudella. Ratkaisuja on haettu erityisesti hoitoketjun pa-
rantamiseen yhdessa HUSIin kanssa. Muualla maassa koulupsykologit
ja kuraattorit siirtyvat hyvinvointialueen palvelukseen, mutta Helsin-
gissa meilla oli mahdollisuus pohtia tanne soveltuvinta ratkaisua. Hal-
linnollisesta ratkaisusta linjattiin kaupunginhallituksessa yksimielisesti,
mutta palveluiden nykytilanteeseen tarvitaan vaistamatta parannuksia,
ja odotamme naita molempien toimialojen yhteistyona.

Lasten ja nuorten kannalta on tarkeinta, etta kouluissa tehtava ennalta-
ehkaiseva tyo turvataan, mutta samalla rakennetaan kouluille toimivat
matalan kynnyksen mielenterveyspalvelut.

Valtuutettu Sanna Vesikansa

Kiitos, puheenjohtaja. Hyvat valtuutetut.

Aiemmin Terhi Peltokorpi viittasi siihen, etta tasta yhdesta asiasta on
noussut suurin keskustelu Helsingissa, ja nain todellakin on. Ehka se
kuvastaa sita, etta tassa sote-uudistuksessa aika isoja asioita menee
meilta, mutta tdssa kohdassa, kun palveluista pitaisi paattaa hallinnolli-
sesti, tdma on ollut Helsingissa hyvin, hyvin pitkallinen ja osin vaikeakin
prosessi.

Itse olen edustanut tassa sellaista kantaa, etta lapset ja nuoret tarvitse-
vat parempaa oppilashuoltoa ja parempia mielenterveyspalveluita
myos omassa arkiymparistossaan, koulussa. Siihen oltaisiin voitu
edeta myos toista reittia. Myos sote-palveluissa hallinnollisesti oltaisiin
voitu muodostaa yhteinen ammattilaisten tiimi, ja samaan aikaan
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oltaisiin voitu paattaa, etta yhteisdllinen tyd sailyy nykytasolla. Sillekin
oltaisiin voitu paatdksessa aivan hyvin maaritella tavoitteet.

Tasta kaytiin paljon keskustelua, ja itsekin tulin siihen lopputulokseen,
etta siihen voidaan myos paatya toista reittia. Mutta siihen kuuluu myos
se, etta tassa jonkun asian on muututtava. Nykytila ja sen sanominen,
etta hallinnollisesti asiat sailyy entiselldaan ja olemme sailyttaneet jotain
sotessa.

loistavaa ja upeaa, niin siihen meidan ei pitaisi nyt mielestani turvautua,
vaan todeta, etta tarvitaan paljon kehitystyota seka kaskossa etta

Mielenterveyspalveluita on saatava enemman lasten ja nuorten arkeen.

Vaatii todella paljon muutoksia, etta lapset ja nuoret eivat joudu odotta-
maan tarvitsemaansa tukea ja apua niin kauan kuin talla hetkella. Ku-
ten Reetta Vanhanen asken hyvin mainitsi, niin tahan kuuluu myos se,
mita Helsinki nyt muuten lasten ja nuorten mielenterveyspalveluissa

paljonkin korostaa, eli etta varhaisemmassa vaiheessa saa keskustelu-
apua, myos lyhytterapiaa. Tahan meilla on oltava valmius kaikilla am-
mattilaisilla. Sielld on kouluterveydenhoitajia, koululaakareita, koulupsy-
kologeja, koulukuraattoreita, erityisopettajia, tietenkin kaikkia muita
opettajia. Kaikkia koulun aikuisia. Esimerkiksi muissa kaupungeissa on
hyvia esimerkkeja siitd, miten kouluttamalla kaikkia koulun aikuisia
vaikkapa lyhytterapeuttisiin lyhytinterventiomenetelmiin on saatu hyvia
dessa hyvia palveluita.

tuloksia. Toivon, etta tata valmiutta Helsingissakin 16ytyy. Ei jatketa tata
samanlaista pallottelua, kenen vastuulla se on, vaan rakennetaan yh-

Tietenkin tama tarvitsee yhteiset tavoitteet ja yhteiset rakenteet. Ehka

tama on viestini sosiaali- ja terveys- ja toisaalta kasvatuksen ja koulu-
tuksen lautakunnille. Ensi vuonna meilla pitaisi olla yhteiset sitovat ta-
voitteet, jossa seurataan, miten tama yhteisty0d paranee, ettei jaada jol-
lain tavalla odottamaan, etta se tapahtuu automaattisesti. Silloin pysty-
tdan seuraamaan, etta todella ihan lasten ja nuorten arjessa tapahtuu
etenemista.

Toisaalta varmasti tarvitaan myos jonkinasteista lisaresursointia, mutta
senkin nama lautakunnat pystyvat mielestani tekemaan, kun rehelli-
sesti katsovat, etta kaikista naista ammattilaisista on talla hetkella pu-
laa. Mutta esimerkiksi erilaisten nayttéon perustuvien menetelmien,
joita on erittain hyvin otettu kayttoon, joita juuri nyt valtakunnallisesti
otetaan kayttoon ja tuodaan esimerkiksi Terapiat etulinjaan -hank-

keessa, jota HUS vetaa, jossa Helsinki on mukana, niin mita niiden me-
netelmien ja sen osaamisen kautta voidaan muuttaa ihan
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nykyresurssein niilld aikuisilla, jotka lasten ja nuorten kanssa tallakin
hetkella tydskentelevat.

Toivon siis, etta tama johtaa johonkin huomattavasti uuteen ja parem-
paan ja lapset ja nuoret sen jo lahivuosina omassa arjessaan huomaa-
vat.

Kiitos.

Valtuutettu Pentti Arajarvi

Arvoisa puheenjohtaja.

Koulu- ja opiskeluterveydenhuollosta eli oppilas- ja opiskelijaterveyden-
huollosta eli opiskeluterveydenhuollosta on todettava, etta sen ensisi-
jainen tavoite on olla ehkaisevaa toimintaa. Tassa on voimakkaasti pai-
notettu mielenterveyspalveluja, ja niita epailematta tarvitaan, mutta ne
on tarjottava ensisijaisesti sosiaali- ja terveydenhuollosta sosiaalityona,
terveydenhuoltona, perusterveydenhuoltona, erikoissairaanhoitona.
Mutta toki voidaan painottaa vahvasti kaskon, koulutuksen ja kasvatuk-
sen, roolia siind ja alan tyontekijoita.

Helsingin erillisratkaisu tekee sen, etta Helsinki on ainoana alueena
mahdollisuus tallaiseen ratkaisuun. Minusta on oikein hyva, etta sita
mahdollisuutta on kaytetty ja harkittu sen kayttamista. Helsinki alueena
on jossain maarin erillinen. Samalla on todettava, etta tama ei kuiten-
kaan ihan taytta vapautta esimerkiksi talla alalla muodosta, vaan rahoi-
tus opiskeluterveydenhuoltoon tulee edelleen valtiolta. Se taytyy erillis-
budjetin kautta hoitaa kaskossa, ja sita kautta tama lahinna lisaa byro-
kratiaa.

Asia ei ehka kaiken kaikkiaan naistakaan syista ole kovin tarkea, etta
kummassa se on. Jos se on kaskossa, jonka olen aivan valmis hyvak-
symaan, niin se vaatii laheista yhteisty6ta sosiaali- ja terveydenhuollon
kanssa. Jos se olisi sotessa, niin yhteistyota olisi tehtava vahvasti kas-
kon kanssa. Tama on asian ydin, jota taalla edellisetkin puhujat ovat
vahvasti kannattaneet. Yhteisty0 on siis tassa asiassa voimaa.

Viimeksi haluan kiinnittda huomiota yhteen nakokulmaan, jota ei val-
mistelussa kylliksi tai onnistuneesti ole otettu huomioon. Olen siina
kaupunginhallituksen jaostossa, joka on lausuntoa valmistellut, ja sen
yhteydessa esitin, etta ratkaisun perustana tulee olla lapsen etu. Se on
kuitenkin kaikkein keskeisin asia koko tassa hommassa. No, asia meni
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jossain maarin monimutkaiseksi, ja loppujen lopuksi siita tilattiin kon-

sulttiselvitys. Mutta mista se otettiin? Se otettiin KPMG:lIta, joka on la-
hinna tilintarkastukseen ja tamantyyppisiin asioihin erikoistunut yritys.
Aika erikoinen ratkaisu, etta lapsen etua pohditaan tallaisessa yhtey-
dessa. Jos menee kyseisen yrityksen sivuille, niin tama ei totisesti ole
lainkaan sen osaamisen ydinaluetta. Kuitenkin olisi ollut kaytettavissa
erilaisia asiaa paremmin osaavia, vaikkapa yliopistoja tai muita tutki-

muslaitoksia, joissa lapsen etua on selvitetty hyvin monipuolisesti.

No, ratkaisu varmaan on lapsen edun kannalta toteutettavissa nainkin,
mutta pidan valitettavana, etta se jai ikdan kuin lopullisesti selvitta-
matta.

Ledamoten Nora Grotenfelt

Tack, ordférande.

Vi vet att andelen barn och unga som mar psykiskt daligt har stigit den
senaste tiden. Vi vet ocksa att prevention och tidig intervention ar av
allra storsta vikt for att forhindra att problem eskalerar, speciellt hos
barn och unga. Tiedamme, etta lasten ja nuorten psyykkinen hyvin-
vointi on karsinyt vime aikoina ja etta huonosti voivien nuorten osuus
on kasvanut. Tiedamme my0s, etta preventio seka ongelmien varhai-
nen tunnistaminen on ensisijaisen tarkea asia eskaloitumisen ehkaise-
miseksi, etenkin lapsilla ja nuorilla.

Man maste konstatera att det finns argument bade fér emot bada I6s-
ningsforslagen. Helsingin erillisratkaisun myota oppilas, jolla lievat oi-
reet tai ongelmat, saa apua mahdollisimman matalalla kynnyksella ja
mahdollisimman varhaisessa vaiheessa. Ratkaisu tuo myos paremmin
tukea opettaijille, joilla on jo nyt erittdin laaja tydnkuva ja iso vastuu. Or-
ganisaatiomallista huolimatta tulee jatkossa edelleen panostaa saumat-
tomaan yhteistyOhon organisaatiorajojen yli.

| arenden som galler halsa, och framférallt psykisk hélsa, har tjanster-
nas sprakliga aspekter enorm betydelse. For elever med svenska som
modersmal ar det av sarskild vikt att tjansterna ar starkt kopplade till
deras vardag och det svenska rum som skolmiljon utgor.

Kiitos.
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Valtuutettu Sari Sarkomaa

Arvoisa puheenjohtaja.

Sote-toimialalla ei ole samaa osaamista eika tietoa paivakotien, koulu-
jen ja oppilaitosten arjesta eika siita, miten paljon tukea tarvitaan. Siksi
on juuri tarkeaa, etta tama toiminto sailyy kaskossa. Myos taman laki-
esityksen perusteluissa eduskunnassa, ketka sen ovat lukeneet, niin
kyllahan siella arvioitiin taman siirron olevan ongelmallinen. Mielestani
on valtavan hienoa, jos tdama ymmarretaan Helsingissa ja voidaan yksi-
mielinen paatds tehda. Tassahan ei ole kysymys psykiatrisesta hoi-
dosta ja mielenterveysongelmista ensisijaisesti, vaan lasten normaalin
kasvun ja kehityksen tukemisesta, ennaltaehkaisysta, varhaisesta puut-
tumisesta, tuesta kouluyhteis6on. Se, etta kitketaan kiusaamista, vaki-
valtaa, monia lieveilmioita, joita koulussa on. Opettajat myos tarvitsevat
taman tuen. Olisi ollut valtava riski, jos tama olisin siirretty, voimavarat
olisivat siirtyneet paikkaamaan puutteellisia sote-palveluita. Meidan ei
pida sote-palveluita paikata varhaiskasvatuksen opetuksen kustannuk-
sella.

Sitten tasta mielenterveysasiasta. Me saadaan jatkossa rahat valtiolta
kaikkeen, mita me tehdaan, ja sen takia olisi tarkeaa, etta terapiatakuu
todellakin paatettaisiin valtakunnan tasolla. Silloin siita tulisi laki, ja me
saataisiin my0os Helsinkiin rahat. Toivoisin, etta yhta ponnekkaasti sita
ajettaisiin valtakunnan tasolla. Edes kansalaisaloitetta ei ole saatu viela
kasitella. Mutta kokoomuksen ryhma yhtyy siihen, etta on tarkeaa, etta
lapset saa ajoissa palveluita. Silloin kun on mielenterveysongelmia,
matalan kynnyksen palveluita tarvitaan, mutta ne eivat ole sama asia
kuin opiskelija- ja oppilashuolto.

Todella hienoa, etta tasta ollaan yhta jalkaa menossa eteenpain. Toivon
laajaa kannatusta talle esitykselle.

Valtuutettu Reetta Vanhanen (vastauspuheenvuoro)

Kiitos, puheenjohtaja.

Lyhyesti vastauksena edelliseen. Terapiatakuutahan toteutamme Hel-
singissa, ja toivottavasti se saadaan...

Valihuuto!
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Anteeksi? Taalla ei ole kai tyypillisesti huudeltu paalle. Mehan ollaan
paatetty, etta terapiatakuuta toteutetaan tana vuonna. Taman on toden-
nut myos apulaispormestari Sazonov kokoomuksesta.

Lasten ja nuorten osaltahan meidan on mietittava, milla tavalla me to-
teutamme heille terapiatakuun. Lapsia ja nuoria, heidan mielenterveys-
ongelmiaan ei hoideta terveysasemilla. Meidan uudet perustamat
Miepit on suunnattu yli 13-vuotiaille. Alle kouluikaisia hoidetaan toki
neuvoloissa. Mutta meidan taytyy tiedostaa se tilanne, etta Helsingissa
meilta puuttuu lasten ja nuorten perustason mielenterveyshoidosta
huolehtivat yksikot. Koulu heidéan normaalina arkiymparistonaan on erit-
tain luonnollinen ja hyva ymparisto talle.

Valtuutettu Sari Sarkomaa (vastauspuheenvuoro)

Arvoisa puheenjohtaja.

Taysin samaa mielta juuri puhuneen valtuutetun kanssa siita, etta
meilta puuttuu perustasolta riittavat mielenterveyspalvelut ja niita on ra-
kennettava. Mutta huoli on tassa se, etta jos emme valtakunnan tasolla
aja samaa asiaa, niin mehan olemme riippuvaisia jatkossa valtion ra-
hoituksesta. Jos terapiatakuu toteutettaisiin jarkevassa muodossa, sil-
loin siita tulisi lainsaadanto, se olisi yhdenvertaisesti koko maassa. En-
nen kaikkea siita tulisi myds valtion rahoitus. On hyva nahda, missa
vaikeissa tilanteessa me ollaan, kun aluehallintouudistus rydstaa ei pel-
kastaan Helsingin kassan vaan myos leikkaa sita sote-rahoitusta, mita
me saadaan. Me ollaan tosi hankalassa tilanteessa, ja sen takia mie-
lenterveyspalveluita pitaa ajaa niin valtakunnan tasolla kuin sitten taalla
Helsingissa. On tarkeaa, ettei puhuta yhta suurena asiana oppilashuol-
losta, opiskelijahuollosta ja mielenterveyspalveluista. Silloin siind unoh-
tuu se ennaltaehkaisy.

Valtuutettu llkka Taipale (vastauspuheenvuoro)

Arvoisa puheenjohtaja.

Puuttumatta tdman keskustelun sisaltédn kannatan tata ehdotusta toki.
Totean yhden tarkean asian, joka kannattaisi kaikkien panna mieleen.
Seka Laakarilehdessa ja Duodecimissa on askettain julkaistu tarkkoja
selvityksia: lasten ja nuorten mielenterveysongelmat eivat ole lisaanty-
neet entisestaan. Pitakaa tama mielessa. Sitten on eri kysymys, jos
heiltd on puuttunut palveluita ja niin edelleen. Naista asioista
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keskustelu on lisaantynyt ja jossain maarin valittelu. Mutta taalla on ol-
lut muuten asiallinen keskustelu, joten en puutu siihen.

Valtuutettu Johanna Nuorteva

Kiitos, puheenjohtaja.

Koulun oppilashuoltoryhman osana kuraattoreilla ja psykologeilla on
tarkea rooli koulun yhteisossa. Tyohon kuuluu seka yksilotyota etta ko-
konaisiin luokkiin kohdistettua ty6ta. Esimerkiksi kiusaamisen kierteen
katkaisemisessa on tarkeaa tyoskennella koko luokan kanssa. Tata
tyota kuraattorit paljon tekee. Tilanteet saattaa tulla esille nopeasti, ja
on tarkeata, etta tydssa on joustavuutta, kuraattorit ja psykologit on tut-
tuja seka henkildstolle etta oppilaille.

Lasten ja nuorten mielenterveyspalveluista puuttuu perustason hoito
kaytannossa lahes kokonaan, niin kuin tassa asken kavi ilmi. Koulu on
toki luonteva paikka sijoittaa lasten ja nuorten mielenterveyspalveluita,
mutta nykyisen henkiloston voimin merkittava lisdys yksilotyohon ei ole
mahdollista. Toki nykyaankin jo kuraattorilla ja psykologeilla osa tyosta
on yksilotyéta, mutta hyvin paljon on myds yhteisollista tyota ja tilan-
teessa ja hetkessa elamista ja eteen tuleviin tilanteisiin puuttumista. Te-
rapiaa kouluissa ei tarjota, eika siihen talla hetkellda kenellakaan oikeas-
taan koulussa ole koulutusta ja osaamistakaan.

Sote-uudistuksessa esilla on ollut ajatus siita, etta nykyisesta ennalta-
ehkaisysta, varhaisesta puuttumisesta ja hyvinvoinnin edistamisesta
vahennettaisiin, ja henkilostoa siirrettaisiin terapiatyohon. Tama kuulos-
taa vahan kuin holmolaisen peiton jatkamiselta toisesta paasta.

Psykologeilla menee myods paljon aikaa esimerkiksi oppimis- ja tark-
kaavuustutkimuksien tekemiseen ja lausuntojen kirjoittamiseen. liman
naita lausuntoja lasta tai nuorta ei saa lahetettya eteenpain esimerkiksi
HUSIn erikoissairaanhoitoon. Tasta meilla oli muutama kokous sitten
keskustelua taalla salissa valtuutettu Minja Koskelan aloitteen pohjalta.
Silloin meille kerrottiin, etta lausuntoja ei tarvita. On tarkeaa, etta myos
aktiivista vaikuttamista HUSin suuntaan tassa edelleen tehdaan lahete-
periaatteista, jotta todellisuus vastaa sita, mihin taalla tulkitaan. Lahet-
teiden kirjoittaminen vie aikaa, ja olisi tarkeata, etta siihen riittaisi, etta
lahetteen tekee joko psykologi tai kuraattori erityisopettajan lausun-
nolla, kuten nykyaan, mutta tassa paljon pystytaan varmasti myos jous-
tavoittamaan.
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Osa yhteisollisesta tyosta pystyttaisiin paikkaamaan myoés silla, etta
kouluihin saataisiin nuoriso-ohjaajia, jotka pystyisi tukemaan vuorovai-
kutustaitojen harjoittelussa ja kiusaamisen ehkaisemisessa. Nyt rahaa

ei ole kuin hyvin harvoilla kouluilla. Tama on tydonkuva, joka tulisi olla
kaikissa kouluissa kaytettavissa, ja kaikkialla siihen on tarvetta.

Tyon sujuvoittaminen oppilashuollossa on yksi keskeinen tekija, jolla
varmasti saastettaisiin paljon resursseja ja paljon aikaa. Yksi murheen-
kryyni, joka meilla taalla valtuustossakin on ollut usein esilld muuta-

mienkin aloitteiden kautta, on se, etta Helsingissa edelleenkaan kuraat-
torit ja psykologit eivat paase Wilma-jarjestelmaan kasiksi toisin kuin
muissa kunnissa. Tasta valtuusto on jo useampaan kertaan linjannut,
etta Helsingissakin Wilma on avattava, mutta edelleenkaan tama ei
etene. Se tarkoittaa sita, etta esimerkiksi oppilaiden tietoturva on hei-
kompaa, koska psykologien ja kuraattorien taytyy aina ilmoittaa opetta-
jalle, jos oppilas on heillda kdymassa. Muissa kunnissa he pystyy itse
muokkaamaan tuntimerkintoja.

Meilla myos esimerkiksi pedagogiset asiakirjat taytyy kasitella lainmu-
kaisesti yndessa monialaisissa ryhmissa, jolloin muissa kunnissa tama
pystytaan hoitamaan sahkoisesti. Helsingissa tulostellaan niita pitkin
poikin taloja, jotta saadaan jaettua papereita kuraattorille ja psykolo-
gille. Tama lisda merkittavasti aikaa turhaan tyohon ja toisaalta tekee
vaikeammaksi tyon tekemisen. Ma toivoisin, ettd taman uudistuksen

saadaan helsinkilaisille lapsille ja nuorille ja psykologeille ja kuraattorille
Kiitos.

myota mietittaisiin sita, miten saadaan aikaa tehokkaasti kaytettya ja
samat tyokalut kayttoon ja samat oikeudet kuin muissa kunnissa.

Apulaispormestari Nasima Razmyar

Arvoisa puheenjohtaja, hyvat valtuutetut.

Olemme tosiaankin linjaamassa tanaan Helsingin erityisratkaisun poh-
jalta omaa ratkaisua oppilashuollon jarjestamisesta. Olen toki hyvin iloi-
nen siita, etta jos oppilashuolto jatkaa kaskon toimialalla. Kuten taalla
ollaan hyvin kuvailtu, Helsingin haasteet ovat moninaiset ja ne ovat eri-
laiset kuin muualla Suomessa. Olen erityisen iloinen siita, etta seka
sotepe-jaostossa etta kaupunginhallituksessa ja toivon mukaan nain

valtuustossa me Ioydamme yhteisen ratkaisun talle tarkealle asialle.
Pidan sita arvokkaana jo itsessaan.
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Kuten valtuutettu Arajarvi sanoi, oppilashuollon painopiste on ennalta-
ehkaisyssa, yhteisollisessa tuessa ja ennen kaikkea kouluyhteisén ar-
jessa. Tama on myds oppilaiden ja opiskelijoiden edun mukaista. Psy-
kologien ja kuraattorien hyvinvointityo toteutuu parhaiten koulussa ja
oppilaitoksissa, joissa opiskelijaa ja oppilasta tunnetaan parhaiten ja
yhteisty0 opettajien kanssa on luontevaa.

Mutta on aivan selvaa, etta kukaan meista ei voi vaittaa taalla, etta ti-
lanne olisi erinomainen. Meilla on parannettavaa erittdin monessa asi-
assa, erityisesti meidan palveluketjuissa.

Arvoisat valtuutetut.

Meillda on aito mahdollisuus my06s onnistua tassa tyossa. Meilla on
mahdollisuus rakentaa vahva oppilashuollon kokonaisuus, jossa lasten
ja nuorten sote-palveluilla ja kasvatuksen ja koulutuksen opiskeluhuol-
lolla on yhteiset tavoitteet, selkeat yhteistyon rakenteet ja ennen kaik-
kea tiivis, saumaton yhteisty0. Tata kaikkea varmasti tullaan tekemaan
jatkovalmistelussa.

Taalla on paljon puhuttu mielenterveyspalveluista. Lapset eivat tunne
rakenteita. Lapset ja nuoret tarvitsevat palveluita. He tarvitsevat niita
palveluita omassa arkiymparistossaan, ja arkiymparistd on monelle se
koulu. Sielld me tarvitaan perustason mielenterveyspalveluita myos yha
varhaisemmassa vaiheessa. Naissa meidan esityksissa korostimme
my0s tiivista yhteisty6ta HUSIn kanssa ja muiden keskeisten toimijoi-
den kanssa, erityisesti jarjestdjen kanssa. Tasta uutena esimerkkina
meilla on yhteistyomallin rakentaminen oppilashuollon ja perhekeskus-
ten kanssa. Mielestani nama ovat juuri niita asioita, mita me taalla Hel-
singissa tarvitsemme.

Olemme koronan aikana puhuneet oppimisvajeesta. Olemme puhuneet
hyvinvointivajeesta, mutta nyt juuri parasta aikaa Venajan hyokkays
Ukrainaan on tuonut meille uuden kriisin. Se on turvallisuusvaje. Oppi-
lashuollolla on tassakin erittain tarkea rooli juuri niissa arkisissa kysy-
myksissa, joihin taytyy puuttua saman tien. Tyo6ta riittaa, mutta uskon,
ettd me onnistumme tassa Helsingissa.

Valtuutettu Sirpa Asko-Seljavaara

Arvoisa puheenjohtaja.
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Tama aloitehan on erinomainen, ja kaupunginhallituksen esitys siita on
tietenkin semmoinen, jota me olemme kauan odottaneet ja haluamme
sen ilman muuta hyvaksya. Mutta tassa oli tama apulaispormestari
Razmyarin nimissa tehty esitys, niin siina on pikkusen sellainen erikoi-
suus, ja se on se, etta han sanoo, etta psykologeja voitaisiin kayttaa
myos mielenterveyshoidossa, etenkin yksilotydssa. Se on musta pikkui-
sen vierasta. Sita voi tietenkin kayttaa, mutta riittdakod ne psykologit
tammoiseen tehtavaan?

Kaupunginhallituksen lausunnossa ei ihan tarkkaan sanota, miten kay-
tetdan hyvaksi naita sote-puolella olevia oppilas- ja opiskelijaterveyden-
huoltoon. Siind puhutaan likaa niista, etta nama henkilot, jotka nyt jaa-
vat kaskon puolelle, etta heita kaytetaan, mutta mitenka sitten soten

henkilostoa kaytetaan hyvaksi, niin sita ei ole ihan selvasti sanottu. Toi-
vottavasti se onnistuu taydellisesti kuitenkin.
Kiitos tasta.

Valtuutettu Sanna Vesikansa (vastauspuheenvuoro)

Kiitos, puheenjohtaja.

Asko-Seljavaara nosti esiin tarkean kysymyksen, joka tietenkin tassa
nousee, ettd mita se koulupsykologien tai koulukuraattorien, kouluter-
veydenhoitajien tyd paivittain koulussa on. Hyvin paljonhan se on talla-
kin hetkella ihan yksilotyota. Mutta siina paatoksessa myos maariteltiin,
etta se tarkea yhteisdllinen tyd, jota en siis lainkaan halua vahatella,
joka on aarimmaisen tarkeaa, mita talla hetkella oppilashuollon henki-
I6sto tekee, niin se sailyy vahintaan nykytasolla. Eli nyt on maariteltava,
etta yhteisollisen tyon tarkeat tyéajan prosentit jatkuvat ja siihen on jat-
kossakin resursseja. Mutta vastaavasti sita yksilotyota, mita koulupsy-
kologit esimerkiksi kohdatessaan oppilaita, oppimisvaikeuksia ja monia
joka eteenpain siitd HUSIin asti menee.

remmassa yhteistydssa sote-henkiloston ja koko palveluketjun kanssa,

muita asioita tyoskennellessaan, niin pystyvat myos tekemaan sita pa-
Valtuutettu Johanna Nuorteva (vastauspuheenvuoro)

Kiitos, puheenjohtaja.

Sirpa Asko-Seljavaaralle viela tasta nykyisesta tyosta. Esimerkiksi psy-
kologeilla paljon liittyy oppimisen tutkimuksiin, oppimisen tukemiseen ja
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ehka oppimisstrategioihin ja sentyyppiseen se tyoskentely. Ei niinkaan
semmoiseen terapiatydhon tai masennukseen tai ahdistukseen. Sa-
moin kuraattoreilla. Masennus ja ahdistus on toki yhdet osa-alueet,
minka takia oppilaita tulee, mutta hyvin paljon on erilaiset vaikeat tilan-
teet luokassa tai kaverisuhteissa kiusaaminen tai yksin jaaminen tai ko-
tona yksinaisyys. Tai mita tahansa perhetilanteita tai muuta. Sen takia
sita yksilotyota tehdaan paljon, ja yksilotyd on varmastiisoin osa ku-
raattorien ja psykologien tyota nyt. Mutta painopiste ei niinkaan ole
siind ahdistuksen ja masennuksen hoidossa. Tata tyota jo nyt heillda on
kadet taynna.

Kiitos.

Valtuutettu Anna Karhumaa

Arvoisa puheenjohtaja ja hyvat kanssavaltuutetut.

Terveisia koulumaailmasta. Taalla on ollut paljon puhetta lapsen edusta
ja lapsen nakokulmasta. Haluan ottaa esiin pienen mutta haavoittu-
vassa asemassa olevan oppilas- ja opiskelijaryhman nakokulman. Ti-
lanne on se, etta osa opiskelijoista on seka koulun tarjoaman perusta-
son oppilas- ja opiskelijahuollon palvelujen piirissa etta erikoissairaan-
hoidon palvelujen piirissa. Lukiossa psykologian opettajana toimiessani
olen havainnut, etta kaupungin sote-puolen ja opiskelijahuollon hyva
yhteisty6 on ihan ratkaisevan tarkeaa lapsen ja nuoren hyvinvoinnin
nakokulmasta, erityisesti juuri mielenterveyden kysymyksissa. Opiske-
lija voi esimerkiksi kdyda koulupsykologilla, ja hanen asioitaan kasitel-
laan siella seka lisaksi koulun opiskelijahuoltoryhmassa, mutta taman
lisdksi hanella on asiakkuus viela HUSIn palveluiden piirissa. Naen,
etta kouluterveydenhuollon tuominen soten piiriin olisi voinut mahdolli-
sesti tuoda lisaarvoa ja sujuvuutta tahan yhteistydhon. Mutta tarkeinta
on kuitenkin aina lasten ja nuorten hyvinvointi ja palveluiden nopea
saatavuus. lloitsen, jos ja kun varhaiseen tukeen tulee lisaa valmiuksia,
kuten Vesikansa ja Nuorteva muistaakseni sita sanoivatkin.

Toivon, etta vaikka oppilas- ja opiskeluhuollon palvelut sailyvatkin Hel-
singissa jatkossa kasvatuksen ja koulutuksen toimialan vastuulla, niin
yhteistyon kehittamista ja mielenterveyspalveluiden saatavuutta ja pe-
rustason ja erikoissairaanhoidon sujuvoittamista jatketaan tosissaan
jatkossakin.

Kiitos.
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Ledamoten Eva Biaudet (replik)

Tack sa mycket, arade ordférande. Kiitos, arvoisa puheenjohtaja.

Tassa on tullut todella paljon hyvia puheenvuoroja. Valilla tuntuu, etta
me puhutaan kuitenkin hyvin monista erilaisista tilanteista. Jos ajatte-
lee, etta koulumaailma on nuorten ja lasten elintila, niin on aivan kes-
keista, etta ne aikuiset, ammattilaiset ja yleensd moniammattilaiset
mutta myds mielenterveysammattilaiset ovat saatavilla lasten lahella.
Myos lapsella, jolla on vaikeampiakin mielenterveysongelmia, niin har-
voin ensimmaisena loytaa sen mielenterveyspalvelun, vaan loytaa sen
koulussa olevan ammattilaisen, joka sitten mahdollisesti ohjaa tai sitten
ei. Pystyy yhdessa opettajan ja vanhempien ja muiden kanssa ratkaise-
maan ehka sen tilanteen.

Neljan lapsen aitina koen, etta se on aivan keskeista, ettd me vahviste-
taan aikuisten ja ammattilaisten lasten hyvinvoinnin vuoksi koulumaail-
massa.

Kiitos.

Valtuutettu Veronika Honkasalo

Arvoisa puheenjohtaja.

Aloitteen litteena on konsulttiselvitys, jossa aika perinpohjaisesti selvi-
tetaan, mita sailyminen kaskossa tarkoittaisi lasten edun nakokulmasta
ja sitten toisaalta siirto soteen. Itse asiassa konsulttiselvitys ei tue niita
nakemyksia, mita valtuustosalin oikealta suunnalta on esitetty, etta vain
sailymalla kaskossa lapsen etu toteutuu. Tassa on kyse hallinnollisista
ratkaisuista, joka on erilainen, mutta molemmissa ajetaan lapsen etua.

Itse olen ollut sita mielta, etta siirto soteen olisi ollut perusteltu ennen
kaikkea sen takia, etta olisi voitu turvata palveluketjujen jatko erikois-
sairaanhoitoon. Talla hetkella tilanne on se, etta lapsia ja nuoria pom-
potellaan palveluista toiseen ja se tuki ja turva ei toteudu. Me tiedetaan
kaikki, etta esimerkiksi [ahetteiden maara kasvaa koko ajan. Tama on
asia, johon meidan pitaa saada parannus.

Siind konsulttiselvityksessa kaydaan myos lapi sita, etta resurssikysy-
mys on oikeasti todella iso. Se on iso silloin, jos sailyy tai taman esityk-
sen mukaan sailyy kaskossa, niin miten me turvataan se, etta resurssit
sailyy tai etta ne jopa paranee ja etta me huolehditaan siita, etta ne
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todella kohdentuu oppilashuoltoon? Mun mielesta valtuutetut Peltokorpi
ja Karhumaa piti erittain hyvat puheenvuorot ja asiantuntevat puheen-
vuorot. Ei ole niin, etta ne jotka olisi kannattanut siirtoa soteen hallin-
nollisesti, olisi sita mielta, etta lahipalvelut viedaan. Vaan tassa laissa
nimenomaan turvataan lahipalveluiden asema.

Kiitos.

Valtuutettu Arja Karhuvaara

Kiitos, puheenjohtaja.

Koulu on lasten ty6ta, ja oppilashuolto ei ole vaan mielenterveystyota.
Sen pitaisi olla moniammatillista oppilasty6ta, jolla muun muassa vah-
vistetaan oppimiskykya koulussa ja tuetaan opettajaa hanen opetusteh-
tavassaan ja tehdaan tarpeettomaksilasten varsinaiset sairaus- ja ter-
veyspalvelut esimerkiksi erikoissairaanhoidossa. Silla on ennaltaehkai-
seva merkitys. Silla maaritellaan erityistoimien tarve, selvitetaan lapsi-
perheen tilanne, ndhdaan helposti, mita lapselle kuuluu, estetaan ja va-
hennetaan lastensuojelun tarvetta. Kyseessa ei ole vaan mielenter-
veyspalvelut eika varsinkaan sosiaalipalvelu.

Oppilashuoltoon kuuluvat myds oppimiskyvyn edistaminen, fyysisen
kehityksen, terveiden elintapojen, ravinnonsaannin, ylipainon ehkaisyn
seka likunnallisen elamantavan edistaminen seka hammasterveys. Toi-
vonkin, etta koko oppilashuoltoa kehitetaan uudelta, raikkaalta pohjalta,
koska laki antaa siihen mahdollisuuden, niin etta myds fysioterapeutit
yha tehokkaammin, myos toimintaterapeutit otetaan osaksi koulujen
perusoppilashuoltoa. Niista on monessa kunnassa talla hetkella jo hy-
via kokemuksia. Vaikuttavuutta on nopea mitata. Nopeasti nakyy Move-
mittaukset, luokan tyorauhan parantuminen, hairidisten oppimistulosten
parantaminen. Ne nakyvat jo vuodessa.

Opettajien pitaa kyeta keskittymaan nimenomaan opettamiseen. Lap-
silla pitaisi olla lisatuki oppimisessa ja oppimisvaikeuksissa. Jo neuvo-
lavaiheessa tulisi keskittya hoitamaan ennaltaehkaisevasti edes ne la-
kisaateiset tehtavat, jotka kunnan pitaisi hoitaa oikea-aikaisesti. Hel-
sinki on hoitanut surkeasti sen osuuden. Nain paasisivat myds oppilas-
huollon ammattilaiset vahemmalla ja rahat riittaisivat nimenomaan sen
perustoiminnan pyorittamiseen.

Terveyskasvatus on osa oppilashuoltoa, ja se pitaisi nostaa opetuk-
sessa siihen asemaan, mihin se kuuluu, jotta voidaan saastaa rahaa
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nimenomaan sairastumisen ja huostaanottojen ja muiden tallaisten
kanssa. Kouluterveydenhuollolla on hyva mahdollisuus tukea opetusta
sillakin saralla. Nimenomaan likkumisen lisaaminen ajatellen lapsen
opiskeluterveytta, mutta myos tulevaa tyouraa ja aikuisuutta on yksi tar-
keimmista painopisteista, mihin oppilashuollossa pitaisi perehtya ja toi-
mia.

Kiitos.

Valtuutettu Sinikka Vepsa (vastauspuheenvuoro)

Kiitos, puheenjohtaja.

Kiitos valtuutettu Karhuvaaralle, ettd han nosti esille kouluterveyden-
huollon roolin. Nimenomaan kouluterveydenhuollolla on erittain tarkea
rooli ennaltaehkaisevassa oppilashuollossa. Oppilashuolto kaiken kaik-
kiaan, on ne kuraattorit tai psykologit minka hallinnon alla, niin moniam-
matillinen yhteistydhan kouluissa on kaiken A ja O. Kouluterveydenhoi-
tajia on talla hetkella aivan liilan vahan, aivan kuten laakareistakin on
puutetta. Pitaa lahtea siita, etta kouluterveydenhoitajien resurssipulaa
ei kompata silla, etta heita siirrellaan koulusta toiseen, jotta saadaan
joka kouluun kouluterveydenhoitaja. Kouluterveydenhoitajien maaraa
pitaa lisata, jotta oppilasmaarat pysyy kohtuullisena ja he voi toteuttaa
ennaltaehkaisevaa tyota. Hyvana tyoparina koululaakarille he auttaa
my0s siind, etta laakarit pysyy tassa tydssa.

Kiitos.

Valtuutettu Fardoos Helal

Kiitos, puheenjohtaja.

Pidan tarkeana, ettalasten ja nuorten mielenterveyspalvelut ovat saa-
vutettavissa kaikille matalalla kynnyksella. Tarkeaa, etta jatkossa huo-
mioidaan myds mielenterveyspalvelupuoli. Kulttuuritulkkaus voi olla
hyva keino, jos asia liittyy maahanmuuttajalasten ja -nuorten elamaan
uudessa kotimaassa.

Kiitos.
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Valtuutettu Nita Austero

Kiitos, arvoisa puheenjohtaja.

Aiemmissa puheenvuoroissa on korostettu paljon eri toimijoiden valista
yhteisty6ta, mita ma pidan ensiarvoisen tarkeana, jotta me voidaan
vastata lasten, nuorten ja perheiden kokonaisvaltaiseen tuen tarpee-
seen. Ma haluan korostaa erityisesti meidan laajaa ja monipuolista jar-
jestokenttaa, joiden tarjoamat palvelut on usein alitunnistettuja ja vahai-
sesti kaytettyja. Me kaikki tunnistetaan resurssien niukkuus ja puutteel-
lisuus, mutta samanaikaisesti meilla on jarjestotoimijoita, joiden palve-
lut on alikaytettyja. Joten ma haluan korostaa ehdottomasti jarjestétoi-
mijoiden kanssa tehtavaa yhteistyota. Ne voi olla tukemassa ja autta-
massa meita tassa haasteellisessa tilanteessa.

Kiitos.

Valtuutettu Marko Kettunen

Tuli tammaoinen erityislaatuinen tilanne kiittda sosialidemokraattia, niin
ajattelin kayttaa sen hyvakseni. Valtuutettu Taipale otti puheeksi tutki-
mustiedot nuorten mielenterveysongelmien lisdéntymisesta. Googlailin,
ja nain se todella onkin! THL:kin sanoo, etta meilla ei ole tilastollista tut-
kimustietoa maaran lisdantymisesta. Eli kiitos Taipaleelle tasta, koska
ennen kokousta kuulin tdman asian mainittavan totena pariin kolmeen
kertaan, mutta sen jalkeen sita ei enaa mainittu. Me siis opimme taalla
toisiltamme, joka on hieno asia.

Kiitos.

Valtuutettu llkka Taipale (vastauspuheenvuoro)

Politikassa ei pida kiittaa ketaan, joten en mainitse kiitosta edeltavalle
puhujalle. Lisaan I6ylya. Mielenterveyspuolella puhutaan aina moniam-
matillisesta tiimista ja yhteistyosta kaikkien eri ammattiryhmien valilla.
Tassa on koulukuraattori, psykologi, terveystyontekijat, opettajat ja
viela vanhemmat. Tiimityota on mielenterveydessa harrastettu kautta
aikojen. Niin paljon, etta kun olin Helsingin mielenterveyskomitean pu-
heenjohtaja 70-luvulla, mielenterveystoimistossa paivittain oli [aakarilla
nelja asiakasta, kun loput ajasta meni tiimityohon ja kaikkeen kehittami-
seen ja omaan tydohjaukseen ja niin edelleen. Olkaa varovaisia tiimi-
tyosta ja kaikkien ammattien yhteistyosta. Yksi ihminen, jos on kovan
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luokan ihminen, parjaa. Hyva opettaja, hyva vanhempi, hyva psykologi.
Pitakaa tama mielessa, varokaa tiimeja!

Valtuutettu Veronika Honkasalo

Arvoisa puheenjohtaja.

Niin kuin valtuutettu Taipale sanoi, HUSin lastenpsykiatri Leena Repo-
karikin on tuonut esille sen, etta epidemiologisesti lasten psykiatrinen
oireilu ei ole lisdantynyt. Meilla on paljon puhetta siita oireilusta ja mie-
lenterveysongelmista, mutta tama on monisyisempi asia, silla sitten jos
tarkastellaan tutkimuksia, joissa katsotaan lasten ja nuorten itse ilmoit-
tamaa oireilua, niin sielld nahdaan taas kasvua. Eli tama on monimut-
kainen asia. Ongelma on my0s se, etta meilla mielenterveysongelmat
polarisoituu talla hetkella vahvasti. Erikoissairaanhoidossa hoidetaan
lapsia ja nuoria, jotka pystyttaisiin hoitamaan perusterveydenhoidossa.
Me tarvittaisiin enemman lastenpsykiatrista osaamista peruspalve-
luissa, ja tama on se, mika ei toimi.

Meilla valtuustossa usein esitetaan ratkaisuksi lyhytterapian tarjoa-
mista. Meilla on Mieppi-palvelut, mutta ongelma on se, etta ne toimii
vain osalle. Se ongelma on se, etta on lapsia ja nuoria, jotka ei paase
sen jalkeen eteenpain. Kylla meidan pitaisi ihan perustavanlaatuisella
tavalla lasten ja nuorten mielenterveyspalvelut uudistaa Helsingissa.
Leena Repokarin vastaus on se, etta psykiatrista osaamista ja koordi-
naatiota pitaisi ehdottomasti Helsingissa lisata.

Kiitos.

Valtuutettu llkka Taipale (vastauspuheenvuoro)

Haluaisin jalleen sanoa, etta jos kaikilta kysytaan, mita oireita teilla on,
niitd voi olla aika paljon. Mutta psykiatrit, psykologit ja koulukuraattorit
eivat ole vastaus kaikkiin henkisiin ongelmiin, mita lapsilla on, ja silla
siisti! Professori Kaila kysyi aikanaan opiskelijalta, joka ei ollut ollut lu-
ennolla, mika on ihmisen tavallisin reaktio ongelmiin. Opiskelija sanoi:
Se on primitiivireaktio. Kaila huusi: "Ulos! Se on depressio.” Ja se dep-
ressio ei hoidu aina psykiatreilla, psykologeilla ja niin edelleen. Pikka-
sen rauhoittaisi tassa ilmiossa.
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Valtuutettu Reetta Vanhanen (vastauspuheenvuoro)

Kiitos edellisista puheenvuoroista. Ehka kommenttina viela tahan eri-
koissairaanhoidon tilanteeseen. Talla hetkellahan tosiaan on tilanne,
etta vaativaan erikoissairaanhoitoon paasy on lapsille ja nuorille erittain
vaikeaa. Tassa on esitetty — aika kova melu sielld — jopa lukemia etta
10-20 % nuorista on nuorisopsykiatrisen erikoissairaanhoidon piirissa,
ja sehan on aivan kestamaton lukema. Mutta se kuvastaa myos sita,
etta meilla ei ole vain tarjota mitaan perustason palveluja, ja sen takia
myds lyhytterapia ja erilaiset lyhytinterventiot auttavat, koska moni saa
niista jo avun. Talldin voidaan vahentaa lahetteita ja jonoja erikoissai-
raanhoitoon.

Valtuutettu Sanna Vesikansa

Valtuutettu Taipale piti hyvan puheenvuoron siitd nakokulmasta, etta
tarkeinta on juuri se hyva, turvallinen arki, ne kaverit ja vanhemmuuden
tukeminen ja moni muu asia. Ei sinne valttamatta erikoislaakaria tarvi-
takaan. Meidan taytyy ymmartaa, etta hyvaa mielenterveytta ja mielen
hyvinvointia voidaan tukea nimenomaan lapsista ja nuorista, heidan ar-
jestaan lahtien. Sita tassa ainakin itse ajattelen, etta ollaan myos ra-
kentamassa. Mutta tarvitaan, kuten valtuutettu Vanhanen asken sanoi,
se ensimmainen ihminen, jolle puhua. Ei tarvita kymmenta ihmista, joi-
den kautta sen saman asian joutuu selittamaan, jos on tarvetta muulle
kuin ihan vaan ennaltaehkaisevalle tuelle. Sitd me ollaan my0s tassa
rakentamassa.

Haluaisin viela sanoa valtuutettu Honkasalon tarkeaan puheenvuoroon
siita, ettad tarvitaan varhaisen tuen vahvistamisen lisaksi vahvempia pal-
veluita ehdottomasti. Sitdhan Helsingissa tehdaan. Meilla on edelleen
kaynnissa viime valtuustokaudella aloitettu lasten ja nuorten mielenter-
veyden palveluketju, jossa esimerkiksi ollaan sijoitettujen, lastensuoje-
lussa sijaishuollossa asuvien lasten palveluita vahvistettu. Ja esimer-
kiksi perustettu meille lastenpsykiatrinen yksikko, joka meilta aiemmin
puuttui, joka juuri on se HUSIn vastinpari Helsingin kaupungin puolella.
Eli ehdottomasti tarvitsee olla varhaisen ja ennaltaehkaisevan tuen li-
saksi vaativampaa tukea ja vieda sita jatkossa eteenpain.

Valtuutettu Terho Peltokorpi (vastauspuheenvuoro)

Arvoisa puheenjohtaja, hyvat kanssavaltuutetut.
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Tassa on kayty hyvaa keskustelua ja hyvia puheenvuoroja edella val-
tuutetut kayttivat. Mutta en voi olla lisdamatta tahan sita nakdkulmaa,
joka valilla naista keskusteluista unohtuu, etta riittava oppimisen tuki
muullakin kuin terveydenhuollon tuen puolella ja tuki perheille on erityi-
sen tarkeaa. Erityisesti varsinkin jos puhutaan lapsista ja nuorista, joilla
on nepsy-ongelmia, niin siella voi olla, etta ajaudutaan mielenterveys-
palveluiden piiriin sen takia, etta riittdvaa oppimisen tukea ei ole saatu
riittdvan ajoissa. Se vaatii sita, ettd meilld on myods opetushenkildstolle
saatavilla. Meillahan on Helsingin kaupunki kylla kouluttanutkin, mutta
koulutusta tarvitaan lisaa, ja pelkka koulutus ei riita, vaan pitaa olla to-
dellakin laaja-alaisesti tukea perheille, joilla on lapsilla nepsy-ongelmia.
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