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Esityslistan asia nro 4

HELSINGIN KAUPUNGIN VUODEN 2022 TALOUSARVIOON TEHTAVAT MUUTOKSET
Ledamoten Bjorn Mansson

Tack, ordférande.
Jag maste gora mig fortjant av blommorna.

Tassa on pakko kysya, meniko tama asia nyt ihan kuin Stromsossa.

Palkkakehitysohjelman rahojen tarkoitushan oli paikata matalapalkkai-
sia aloja ja henkil6ita seka sellaisia, joista on kova puute eli on vaikeaa
saada rekrytoitua. No, nyt kun TESit viipyivat, niin vissiin odotettiin, etta
ehka TESit sitten korjaavat kaikki nama ongelmat, joihin palkkakehitys-
ohjelman rahat oli tarkoitettu. Mutta ei ne nyt vissiin nain tehneet, ja

vasta loppuvuodesta saatettiin korottaa naita tarkoitettuja palkkoja. Lo-
ja kuntoiluseteleilla.

put sitten annetaan koko henkilokunnalle sinansa ihan hyvilla kulttuuri-

Kysyn vaan, etta nainkd nyt oli tarkoitus, etta palkkakehitysohjelman
rahoja kaytetaan nain.
Valtuutettu Reetta Vanhanen

Kiitos, puheenjohtaja.

En ole varma, osaanko vastata viereisen kollegan tarkkoihin kysymyk-
siin, mutta tassahan siis paatetaan palkkaohjelman kohdennuksista eri
toimialoille ja korotuksia tulee varhaiskasvatukseen, paivakoteihin,
jossa on erityisen suuria rekrytointinaasteita. Lisaksi tulee esimerkiksi

lastensuojeluun ja perusopetuksen erityisluokanopettajille. Pidan naita
kohteita ihan merkittavan hyvina. Tosiaan loppurahahan meidan viime

tata taysin kohtuutonta palkkakriisia.

vuoden tai anteeksi tdman vuoden budjetissa paattamasta palkkaohjel-
on sekin merkittava ja tarkea etu henkildstolle, jolla myds hyvitellaan

masta kohdennetaan koko henkiloston kulttuuri- ja liikuntaseteliin, joka
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tilanteessa, ja tassa on hyvin perusteltuja korotuksia, joilla myos torju-
taan alueiden valista eriarvoistumista.

Varhaiskasvatuksen osaltahan olemme erittain hankalassa, vaikeassa
Valtuutettu Sinikka Vepséa (vastauspuheenvuoro)

Kiitos, puheenjohtaja.

Komppaisin valtuutettu Manssonia. Kuitenkin esimerkiksi ei ole tullut

viela palkankorotuksia hoitoalalle. Sairaanhoitajille, 1ahihoitajille ei koh-
distunut palkankorotuksia. Kuitenkin kertakorvauksia erikseen kohdis-
tuu maaritellyille ladkariryhmille, jotka ovat jo aikaisemmin saaneet tu-
jelma ei mennyt.

hannen euron suuruisia palkankorotuksia. lhan putkeen taa palkkaoh-
Kiitos.
Pormestari Juhana Vartiainen

Arvoisat valtuutetut.

Tama palkkakehitysohjelman voimavarojen jako on sellainen teema,
jota meidan HR suunnittelee ja jossa ma toivoisin, etta poliittisessa kes-
kustelussa oltaisiin pidattyvaisia. Mutta yleisesti naista palkkakehitys-
ohjelmarahoistahan taytyy sanoa se, etta sitten kun korotukset niiden
avulla on tehty, oli se tehty sitten missa vaiheessa vuotta tahansa, niin
nousseet palkat ovat sitten voimassa seuraavana vuonna ja niin edel-
sesta.

leen. Eivat ne mihinkaan havia, ja kysymys on nyt vain niiden ajoituk-
Kiitos.
Ledamoten Bjorn Mansson

Tack, ordforande.

Minahan en kyseenalaistanut enka edelleenkaan kyseenalaista taman
miljoonan jakoa. Niin kun kollega Vanhanen aivan oikein sanoi, menee
aivan oikeisiin osoitteisiin. En myoskaan kyseenalaista sita, etta henki-

|6st6 saa kulttuuri- ja oliko se nyt liikuntasetelit. Kysyn vain, etta miksi
nelja viidesta miljoonasta, jotka oli tarkoitettu nimenomaan
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neekin koko henkildkunnalle. Siis tama yhtalo, eli ettd 80 % kaytetaan
Valtuutettu Mari Holopainen

matalapalkkaisille ja sellaisille ryhmille, joita on vaikea rekrytoida, me-
muuhun kuin siihen palkkakehitysohjelmaan, mihin oli tarkoitettu.

Kiitos, puheenjohtaja.

On tarkeata, etta ollaan tartuttu ja yhteisesti paatetty palkkojen paivitta-

misesta. Taa on iso askel. Toki viela riittdmaton vastaamaan tiettyihin
henkilostopulatarpeisiin. Erityisesti viime aikoina edelleen varhaiskas-

vatuksen tilanne on hyvin haastava. Olisin kysynyt tdman osalta kun
tulee palautetta, etta joissain paivakodeissa on paatetty systemaatti-
teesta.

sesti ylitayttaa eli noin yli 100 % paikoista tayttaa, etta onko nain tehty
ja johtuuko tama henkildstopulasta, jos nain on tehty, vai tilojen puut-
Apulaispormestari Paavo Arhinméaki

Arvoisa toveri puheenjohtaja.

Tassa kysyttiin, miksi nelja miljoonaa euroa palkkaohjelmasta menee-
kin kaikille eika tietyille tyontekijaryhmille. Kylla, koko 5 miljoonaa euroa

menee tasta eteenpain vuodessa naille ryhmille. Esimerkiksi kulttuurin
ja vapaa-ajan toimialalta nuoriso-ohjaajat, joilla on ammattikorkeakou-
lututkinto, saavat talla ohjelmalla korotuksen pysyvasti palkkoihinsa.
Mutta kun tana vuonna oli budjettiin varattu 5 miljoonaa euroa ja kun
tama pystyttiin tekemaan vasta loppuvuodesta, niin voitiin tehda ne ko-
rotukset silta osin kun ne pysyvasti on 5 miljoonan suuruisia. Koska se
tehtiin loppuvuodesta, jai kayttamatta taman vuoden osalta tata palkka-
kehitysohjelmaa, jolla tarjotaan kaikille meidan tyontekijoille kulttuuri- ja

likuntaseteleita. Mutta ensi vuoden alusta 5 miljoonaa euroa kaytetaan
taysimittaisesti meidan jarjestelmassa lisatiedoissa oleville ryhmille.

Vastaavasti kun viime kokouksessa hyvaksyimme budjetin, jossa on 7
miljoonan euron palkkakehitysohjelma ja sen lisaksi 3 miljoonaa euroa
henkilokunnan matkalippuihin, niin tdma 7 miljoonaa euroa tulee pysy-
vasti vuosittaiseksi lisaksi jalleen niille ryhmille palkkoihin, johon se
maaritelldan. Eli ei, 4 miljoonaa ei mennyt kaikille, vaan 5 miljoonaa on
se pysyva korotus niille ryhmille, jotka tassa mainitaan. Mutta taman

vuoden osalta, kun osa olisi jaanyt kayttamatta, niin silla hankittiin kaik-
kia meidan henkilokuntaa palvelevia seteleita.
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Valtuutettu Sami Muttilainen

Kiitos, puheenjohtaja.

Helsingissa on oikeastaan kaksi ongelmaa palkkojen suhteen: makse-
taanko sita tarpeeksi ja tuleeko se ajallaan? Ma olisin kysynyt, mika on
tan paivan kuvio, etta ollaanko naista palkanmaksuongelmista pikkuhil-
jaa paasemassa tai paasty. Voisiko tdhan saada pormestarilta jonkinlai-

on paivan tilanne?

sen tilannekatsauksen? Taa ikava varjo on leijaillut pitkin pitkin vuotta,
ja olisi kiva vastata kaupunkilaisille, ketka asiasta kysyy ja ehka viela

eivat ole ihan paasseet siihen kuvioon, etta palkka tulisi ajallaan. Mika
Kiitos.

Valtuutettu Eveliina Heinaluoma

Arvoisa puheenjohtaja.

Tama oli harmillinen asia, etta palkkakehitysohjelman paatokset tulivat
myohaisessa kohdassa tata vuotta. Tietenkin tahan osittain vaikutti naa
palkkaneuvottelukierrokset, mutta ei taysin. Toivon, kun olemme neuvo-
telleet tosi merkittavan palkkakehitysohjelman, etta kaksinkertaistamme
ensi vuonna palkkaohjelman ja suuntaamme sen erityisesti rekrytointi-
ongelmista karsiville aloille ja varsinkin kaikista pienipalkkaisimmille
kaupungin tyontekijoille. Meilla on edelleenkin se hapeapilkku tassa
kaupungissa, maan paakaupungissa, ettd meilla on alle 2 000 euron
tyontekijaryhmia. On tarkeaa, etta nyt olemme tehneet sen poliittisen
paatoksen, ettd suuntaamme palkankorotuksia myods heille.

Tassa ei valty pohtimasta myds tata laajempaa kaupungin palkkakrii-
sia. Kun tassa ollaan vahan niin kuin viimeisen kokouksen tunnelmissa
ja paattamassa tata vuotta, niin toivon ja luulen, ettad tama valtuustosali

kokonaisuudessaan toivoo, etta me paastaan tasta palkkakriisista pa-
remmalle tolalle ensi vuoden puolella. Toivon, ettd myos kaupungin
johto, siis pormestari ja henkilostojohtaja, kansliapaallikko, ottavat ensi
vuoden alusta nama henkildstoryhmat koolle ja kdydaan viela yhteis-
hengessa tata tilannetta lapi alkuvuoden nakokulmasta. Koska meilla
on taltad vuodelta niin paljon korjaamisen paikkoja ja parannettavaa. Toi-
von, etta sita keskustelua voidaan heti alkuvuodesta lahtien kayda hen-
kilostojarjestdjen kanssa yhdessa.
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Apulaispormestari Nasima Razmyar

Arvoisa puheenjohtaja.

Lyhyesti valtuutettu Holopaisen kysymyksen tasta tayttoasteesta. Jon-
kin verran sosiaalisessa mediassa valitettavasti on ollut vaaraa tietoa.
Meillahan ei ole annettu kaskya tayttoasteen ylittamisesta, vaan kyse
on tilapaikoista. Tosiaankin tilanne on se, etta meilla on alkuvuodesta
tulossa enemman lapsia ja me joudumme tekemaan valintoja sen
edesta ja puolesta, joutuvatko perheet viemaan lapsia jopa tunnin ja
puolentoista tunnin matkan paahan varhaiskasvatukseen vai saavatko
ne lahempaa. Tata varten joudutaan tekemaan tiettyja ratkaisuja, mutta
henkilostomitoituksesta ilman muuta pidamme kiinni. Siltd osin on ollut
myos valitettavaa... Tiedotuksessa olemme onnistuneet, mutta se paasi
vahan ennalta-aikaisesti leviamaan sosiaalisessa mediassa, niin etta
kasitys on valitettavasti vaaranlainen. Toivottavasti tdma korjasi kasityk-
senne tilanteesta.

Valtuutettu Terhi Peltokorpi

Arvoisa puheenjohtaja, hyvat kanssavaltuutetut.

Tassa keskustelussa on nostettu tarkeitd nakdkulmia esille. Meidan on
hyva tunnistaa kuitenkin se, etta kysymyshan ei ole pelkastaan pal-
kasta, vaikka siitakin isolta osin on. Kysymys on monesta muustakin
asiasta, kun mietitaan, kuinka houkutteleva kaupunki on tydnantajana
ja kuinka hyvin tyontekijat haluavat sitoutua tyohon. Valtuutettu Heina-
luoma nosti erittain tarkea asia esille, etta juuri nama pienipalkkaisim-
mat ihmiset, niin heidan kohdalla on erittain olennaista, etta palkan-
maksu ensinnakin toimii ja toisekseen etta palkkoja pystytaan nosta-
maan.

Toisin tahan esille myds semmoisen nakokulman, josta sain viestia
ihan muutaman paiva sitten yhdelta henkildlta, joka oli Seureen hakeu-
tunut meidan varhaiskasvatukseen nimenomaan tavoitteena paasta
keikkalaiseksi. Sielta oli tullut vastausviesti, etta heilla on nyt rekrytoin-
nissa niin suuri ruuhka, ettd voi menna jonkun aikaa, ennen kuin ollaan
yhteydessa. Samaan aikaan me puhutaan siita, ettd meilla on sijais-
pula, niin tdma on tosi erikoinen viesti ja tosi erikoinen tilanne, etta jos
Seure ei kykene hoitamaan, ja kuitenkin jos valtaosa sijaisista Seuren
kautta otetaan.
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Toinen kysymys on se, etta jos palkkauksessa on epavarmuutta ja me-
net suoraan sijaiseksi esimerkiksi kouluihin, niin moni mieluummin valit-
see Seuren kautta sijaistamisen. Mutta jos Seuressa on tukosta, niin
taa on todella huono tilanne. Toivoisin, etta selvitetaan, jos taalla ei
myos.

osata asiaan vastata, ettd onko tammaista viestia tullut kaupungille
315§

Esityslistan asia nro 5

MENPITEISTA

SELVITYS VUODEN 2021 ARVIOINTIKERTOMUKSEN JOHDOSTA SUORITETUISTA TOI-
Valtuutettu Nuutti Hyttinen

Arvoisa puheenjohtaja, hyvat valtuutetut.

Kasittelimme kevatkauden viimeisessa kokouksessa tarkastuslautakun-
nan arviointikertomuksen viime vuodelta seka siihen liittyvat kaupungin-
hallituksen ja toimialojen lausunnot. Samalla valtuusto kehotti kaupun-
ginhallitusta antamaan joulukuun loppuun mennessa nyt kasiteltdvana
olevan selvityksen toimenpiteista, joihin toimenpiteisiin toiminnoista
dosta.

vastaavat tahot ja tilivelvolliset ovat ryhtyneet arviointikertomuksen joh-

ointikertomuksen suosituksia on edistetty kiitettavasti niin liikkumisen
hoidossakin.

Ensiksi on todettava, etta suurimmaksi osaksi toimialoilla on ryhdytty
edistamisessa kuin luonnon monimuotoisuuden edistamisessa metsan-

arviointikertomuksessa esitettyjen suositusten mukaisiin toimenpiteisiin.
Seka kulttuurin ja vapaa-ajan etta kaupunkiympariston toimialoilla arvi-

Huomautettavaakin kuitenkin I6ytyy. Yksi arviointikertomuksen keskei-
sista osa-alueista oli kasvatuksen ja koulutuksen toimialaa koskeva
etaopetuksen aiheuttamaa oppimisvajetta koskeva arviointi. Kuten jo
hyvin tiedatte, koronapandemia vaikutti opiskeluun ja oppimiseen jo ke-
vatlukukaudesta 2020 lahtien, ja suurin muutos arkeen kouluissa koh-
distuikin nimenomaan vuoteen 2020. Sen jalkeen opetus on
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enimmakseen jarjestetty lahiopetuksena. Kun selvityksen mukaan oppi-

misvajetta ollaan selvittamassa vasta uusilla digitaalisilla arviointimene-
telmilla syyslukukaudesta 2023 eteenpain, ollaan auttamattomasti myo-

hassa. On vaarana, etta korona-aikana ylakoulunsa kayneista tulee op-
pimisen osalta valiinputoajia. Selvityksesta kay ilmi, etta toimiala on
selvittanyt lainsaadannon mahdollistavan oppilashuollon paasyn pois-
saolotietoihin, mutta selvityksesta ei kay ilmi, onko oppilashuollossa te-
hostettu poissaolotietojen seurantaa ja poissaoloihin puuttumista.

Toinen toimiala, jossa selvityksen perusteella parantamisen varaa olisi,
on sosiaali- ja terveydenhuolto. Selvityksesta kay ilmi, etta esimerkiksi
kiireettomaan suun terveydenhuoltoon paasyn parantamiseksi ja liik-
kuva hoitaja -palvelun kayton edistamiseksi on tehty toimenpiteita,
mutta toimenpiteiden vaikuttavuutta ja siten riittavyytta ei ole selvityk-
sessa arvioitu. Selvityksesta ei kay ilmi, onko toimiala asettamassa ta-
voiteaikaa mielenterveyskuntoutujien asumispalveluihin paasylle. Koti-
hoidossa on edelleen ongelmia henkildston riittavyyden osalta, erityi-
sesti ruotsinkielisen henkil6stdn osalta. On my6s helppo paatella, etta
tilannetta eivat ainakaan paranna kaupungin palkanmaksun edelleen

jatkuvat ongelmat. Myos Apotin toiminnallisuus kaipaa edelleen kehitta-
mista, mika kay selvityksestakin ilmi.

Samoin selvityksesta nousee esiin lastensuojelun tilanne. Avohuollon
palveluita koskevassa osuudessa suositeltiin monialaisten palveluiden
ja lastensuojelun vaikuttavuuden seurannan kehittamista. Selvityksesta
kuitenkin selviaa, etta naihin toimenpiteisiin on haettu EU-rahoitusta ja
suositusten toteuttaminen vaikuttaa olevan tasta rahoituksesta kiinni.
Selvityksesta ei mydskaan kay ilmi, onko lapsiperheiden varhaisen
tuen palveluita lisatty.
Arvoisa puheenjohtaja.

Nostan lopuksi esiin viela kaksi arviointikertomukseen liittyvaa aihepii-
ria, joiden osalta selvityksesta ei selvia ?

tettiin aikaisempaa laajemman harjoituskokonaisuuden jarjestamisen
tusta jarjestetty.

jat ovat ryhtymassa. Ensiksi tarkastuslautakunnan kaupungin digitaa-
tarpeellisuutta. Selvityksesta ei kuitenkaan kay ilmi, onko suurharjoi-

toimenpiteet, joihin toimi-
lista turvallisuutta koskevaan arviointiin liittyvissa suosituksissa koros-

Toiseksi Helsingin kaupungin asunnot Hekan osalta suosituksissa ko-
rostettiin asukkaiden vaikutusmahdollisuuksien varmistamista, vuokra-
laisen

? paivittamista seka aluevalvojan ja Heka-tason valvojan ker-
tomusten kasittelya koskevien maaraysten lisdamista. Selvityksesta ei
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kuitenkaan kay ilmi, onko kaupunkiomistajalla aikomusta edellyttada He-
kalta muuta kuin lainsaadannon noudattamista.
Kiitos.

Valtuutettu Arja Karhuvaara (vastauspuheenvuoro)

Kiitos, puheenjohtaja.

Kiitos sinansa hyvasta raportista, mutta ma haluaisin askeisesta innos-
tuneena kysya, etta tassa puhutaan aika paljon siita, etta ylakoulun
tydskentelytapoihin puututaan, ohjaussuunnitelmaa arvioidaan syste-
maattisesti ja lisataan oppilasohjauksen onnistumisen seurantaa. Ei
vaan korjaan, oppimisohjelman tavoitteiden saavuttamista tarkkaillaan.
Mutta miten arvioidaan ja miten puututaan, jos esimerkiksi ohjaus ei
mene perille? Eli tassa taas ollaan organisaatiolahtodisesti liikkeella.
Vaikuttavuutta pitaisi enemman pystya arvioimaan. Ja miten lisataan
oppilasohjauksen onnistumisen seurantaa ja hyodynnetaankd henkilos-
téltd saamaa palautetta? Kun tassa puhutaan ainoastaan siita, tai
miksei oppilailta saatavaa hyddynneta.
Valtuutettu Maaret Castrén (vastauspuheenvuoro)

Kiitos, puheenjohtaja.

Ma olisin valtuutettu Hyttisille vastannut tasta LiiHho-toiminnasta sen
verran, ettd Uudellamaallahan on LiiSa-toiminta ollut hiukan aikaisem-
min jo toiminnassa, ja ma uskon, etta Helsinki on siina nojannut Es-
poosta saatuihin hyviin tuloksiin, jossa 92 % vanhuksista pystyttiin hoi-
tamaan LiiSan toimesta asuinpaikassaan. Eli sen verran vahentyi pai-
vystyskaynnit. 600 000 euroa saastettiin ensimmaisen vuoden aikana.
Tasta hankkeesta on viela tulossa Paulus Torkin ja minun ohjaama vai-
toskirja Perttu Kontusen toimesta, jota esiteltiin Aalto-yliopiston
MASSE-projektin loppuraportissa juuri tasta kustannushyodyllisyy-
desta. Sieltd varmaan voi Helsinkikin ammentaa sitten tietoa.
Kiitos.
Valtuutettu Arja Karhuvaara

Kiitos.
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Ma jatkaisin askeisesta. Taalla puhutaan myos kohdassa kotisairaan-
hoito tai kotihoito mita tarkoittaa, etta selvitetaan, voidaanko vastuuhoi-
tajien asiakastyohon kuuluvia valillisia tehtavia vahentaa. Kun nyt jo na-
kyy, etta kentalla on aika lailla eri laatuista se varsinainen vastuuhoita-
jien tyd. Miten omaisten kokemukset kaupungin kotihoidosta selvite-
taan? Miten niita seurataan? Miten palautteiden julkisuus nakyy vai
onko sita edes olemassa?

Tassa on paivystavista kotihoitajista... Tai onko meilld olemassa paivys-
tavat kotilaakarit ja mobiilit sairaanhoitajat ja labrat? Jos nain on, niin
missa niista palvelun yhteystiedoista tiedotetaan kaupunkilaisille? Tie-
dottaminen on sellainen asia, mihin pitaisi viela enemman kiinnittaa
huomiota.

Sitten on taa liikkuntaohjelma, missa liikkunnan edistamisen toimenpiteita
ei ole mahdollisuus maarallisin tavoittein seurata. Miten vaikuttavuutta
ajatellaan jatkossa seurata yleisten sairauksien puhkeamisessa tai kaa-
tumistapaturmissa tai muissa vastaavissa? Onko niita tutkimustuloksia
ja seurantatuloksia jossain nahtavilla?

Muutenkin tasta likunnasta niin UKK-instituutti on juuri nyt tehnyt tai
julkaissut tutkimuksen, missa liikkkumattomuus ja paikallaanolo on tut-
kittu kuntakohtaisesti, ja luvut ovat aivan hurjia. Kannattaa tutkia niita.

Kiitos.

Valtuutettu Petrus Pennanen

Tarkastuslautakunnan jasenena minulla on ollut ainutlaatuinen mahdol-
lisuus oppia kaupungin toiminnasta, arvioida ongelmia, 10ytaa jopa rat-
kaisuja palvelun parantamiseksi ja strategian toteuttamiseksi. Tasta ha-
luaisin kiittda puheenjohtaja Hyttista, tarkastusviraston erittdin osaavaa
henkilokuntaa ja lautakunnan jasenia hienosta tyosta. Ainoa tassa,
mika vahan harmittaa, etta ei voi oikein kertoa yhtaan mitaan niista kai-
kista superkiinnostavista hommista, mista siella puhutaan, mutta ta-
naan saa jotain ilmeisesti sanoa.

Apotin eli Epicin perusajatus on tuottaa paljon laskutuseria, jolloin jokai-
nen ruisku ja pilleri pitaa erikseen kirjata. Tama vie potilaiden hoidolta
aikaa ja heikentaa potilasturvallisuutta, mutta lisda amerikkalaisten sai-
raaloiden voittoja. On yllattavaa, etta tarkastuslautakunnan toimintaa
on hairinnyt Apotin raportoinnin puutteet, kun luulisi, etta yksityiskohtai-
sesta kirjaamisesta saisi parempia raportteja eika huonompia kuin
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aikaisemmin. Monesta kaupungin strategian toteutumiselle tarkeasta
asiasta, kuten hoitoonpaasysta, ei nyt usein saa tietoa lainkaan. On-
gelma haittaa arvioinnin lisaksi tietysti toimialan omaa johtamista. He
eivat voi enaa johtaa tiedolla, he eivat tieda mita tapahtuu, mennaanko
huonompaan vai parempaan suuntaan. Jarkyttavaa. Tasta maksetaan
useita satoja miljoonia.

Apotilta on vaadittava vahintaan vastaavaa raportointia kuin vanhoilta
jarjestelmilta ja se pitaisi myos toteuttaa takuutyona ilman ylimaaraista
rahankayttoa. Kymmenien ja satojen miljoonien kaatamiseen Apottiin ja
sen korjaamiseen on loputtava. Apotille maksettavat lisamaksut olisi
parempi kayttaa vaikkapa sairaanhoitajien palkkoihin ja sairaaloiden
uudistamiseen.

Liikkuva hoitaja -palvelu, mista valtuutettu Hyttinen mainitsi, on olennai-
nen tarpeettomien ja joskus terveydelle haitallisten paivystyskayntien
vahentamiseksi. Se edustaa uutta, parempaa ja joustavaa palvelua ko-
tihoitoon. Naapurikunnista on samankaltaisesta liikkkuva sairaala -palve-
lusta saatu erinomaisia kokemuksia. Helsingissa palvelu on kuitenkin
hyvin vahan kaytetty, ja siksi siita pitaisi tiedottaa paljon paremmin ja
pitaisi koordinoida sen kayttd kotihoidon ja sairaanhoidon yksikdiden
kanssa tiiviisti. Pitaisi myos miettia, etta laajennettaisiin ymparivuoro-
kautiseksi, koska se vahentaa paivystysten kuormitusta, ihmisten louk-
kaantumista, sairastumista paivystyksissa.

Ruotsin kielta osaavista kotihoitajista on ollut suuri pula, eika kielellinen
yhdenvertaisuus toteudu juuri ollenkaan. Tarkeita keinoja hoitajien olo-
jen parantamiseen on suurempi valta paattaa oman tyon yksityiskoh-
dista — toisin sanoen vahennetaan mikromanagerointia — ja kilpailuky-
kyinen palkkaus tietysti.

Monia asioita mitataan taalla kaupungissa, mutta valilla puuttuu tosiaan
tavoitearvot, joihin pyrittaisiin. Esimerkiksi mielenterveyskuntoutujien
asumispalveluun paasyn tavoiteaikaa ei asetettu arviointikertomuksen
suosituksesta huolimatta.

Monialainen yhteistyd on jo otettu kayttodn lastensuojelun avohuol-
lossa, jossa sosiaalityontekijat, psykiatri ja sairaanhoitajat tydskentele-
vat samassa ryhmassa lasta auttaakseen. Toimintaa kehitetaan edel-
leen ja sille on haettu EU-rahoitusta. Tosi hyva. Moniammatillisen yh-
teistyon tiennayttajana on perinteisesti pidetty perhekeskuksia, joissa
voi tyoskennella kymmenen eri ammattiryhmaa samassa talossa. Mo-
niammatillista toimintaa perhekeskuksissa kuitenkin estaa se, etta per-
heilla on erilliset asiakkuudet joka ammattiryhmalle. Siella oikeasti



.48

C¢]

HELSINGIN KAUPUNGINVALTUUSTO KESKUSTELU- 16
HELSINGFORS STADSFULLMAKTIGE POYTAKIRJA

DISKUSSIONSPROTOKOLL

7.12.2022

erillinen numero vai erillinen osoitekin, etta neuvola, lastensuojelu, psy-
kologi. Ne on ihan erillisia, ja tietojen koordinointi naiden ryhmien valilla
on mahdotonta tai hankalaa. Taa on vakava ongelma, koska perhekes-
kusten idea on tehokkaasti asiakasta auttava, moniammatillinen yhteis-
tyo. Niitten perusidea on se, ja ei oikein toimi.

Siksi ma tein valtuustoaloitteen, jossa pyydetaan toteuttamaan kaikki
ammattiryhmat sisaltava perhekeskusasiakkuus, joka aktivoidaan asi-
akkaan luvalla. Taa aloite on jarjestelmassa. Kiitos, jos voitte kannattaa
ja tehda moniammatillista yhteistyota totta.

Jes, Kiitos.

Valtuutettu Maaret Castrén

Kiitos, puheenjohtaja.

Puheenvuoroissa on mainittu monta kertaa LiiHo, joka on yksi niista
palvelumuodoista, joilla iakkaat potilaat saavat palvelua kotiin, joka on
heille se paras paikka sita saada. Tassa tarkastusselvityksessa ei olla
huomioitu asiaa, jonka haluan asettaa tassa nyt kaikille pohdittavaksi.
Meilld on Husissa ollut paivystysten ensimmainen etavastaanottoko-
keilu, jossa vanhukset ovat parjanneet erinomaisesti teknisesti ilman
vaikeuksia, saaneet kiireellista hoitoa kotiin etalaakarin vastaanotolla.
Tama ei ole mahdollista helsinkilaisille vanhuksille, koska 116117-pal-
velu on Helsingin omaa toimintaa. Ehka tassakin olisi aika linjakkaasti
saattaa tama keskitetysti yhteen palveluntuottajaan ja silla taata myos
helsinkilaisille vanhuksille mahdollisuus saada kotiin etavastaanotto.

Kiitos.

Valtuutettu Terhi Peltokorpi (vastauspuheenvuoro)

Arvoisa puheenjohtaja.

Kiitos valtuutettu Castrénille erittain asiantuntevista ja ajanmukaista
kommenteista, joilla han tuo selvasti paljon lisdarvoa tahan keskuste-
luun. Olisin tai tartuinkin tdhan etdvastaanottoasiaan, koska tdrmasin
oman lapseni kohdalla juuri tdhan etavastaanottokaytantdodn ihan tassa
parisen viikkoa sitten, kun hanella tuli silmatulehdusoireet. Soitimme
paivystyspuhelimeen, ja tdma hoidettiin taysin etana. Kaytiin samalla
my0s ottamassa varmuuden vuoksi muutama labrakoe, mutta emme
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kayneet missaan vastaanotolla, vaan kaikki hoidettiin puhelimessa
etana. Sairaanhoitaja konsultoi Iaakaria ja sitten palasi asiaan Maisan
kautta. Taa oli seka asiakkaan kannalta etta terveydenhuollon tehok-
kuuden kannalta erittain hyva malli.

Ma olisin siksi kysynytkin, etta miksi sitten ikaantyneiden kohdalla tata
ei oteta kayttoon. Me emme voi lahtokohtaisesti ajatella silla tavalla,
etta jos on ikdantyneista kysymys, digitaidot ovat huonot. Siella voi olla
myOs joku muu avustamassa siina tilanteessa, kotisairaanhoito tai
omainen esimerkiksi. Onko todellakin nain, etta tata ei ikdantyneiden
kohdalla viela kayteta?
Valtuutettu Seija Muurinen

Arvoisa puheenjohtaja, hyvat valtuutetut.

Kommentoin tassa paria sosiaali- ja terveystoimialan toimintaa koske-
vaa havaintoa tassa arviointikertomuksessa ja niiden vastauksia. Taalla
on nostettu esille muun muassa suun terveydenhuolto, ja siina kaupun-
gin palvelujen kysynta on viime vuosina kasvanut vahvasti ja nopeasti.
Hoitoonpaasy on viivastynyt, vaikka sen parantamiseksi on toimialalla
tehty erilaisia toimenpiteitda muun muassa hankkimalla palveluja ulko-
puolisilta toimijoilta. Hankintoja on tarkoitus kohdentaa jatkossa myos
vuokrahammashoitajien hankkimiseen — toki budjetin puitteissa. Mutta
hyvaa, kuten tassa vastauksessa todetaan, etta kaupungin oman pal-
velun tuotteistusta ja kustannusten lapinakyvyytta esimerkiksi palvelu-
setelien hinnoittelussa kehitetaan edelleen, jotta palvelujen tuottami-

seen osallistuminen on kiinnostavaa myos yksityisille palveluntuottaijille.

Etta meilla on riittdvasti palveluntuottajia, hyvia palveluntuottajia. Suun
terveydenhuolto on hyvin tarkea osa koko terveydenhuollon kokonai-
suutta ja merkittavassa roolissa myos muiden sairauksien, esimerkiksi

Suomessa yleisten sydansairauksien kokonaishoidossa. Niinpa suun
terveydenhuollon palvelujen saatavuus on tarkea saada hyvalle tasolle.

Sitten otan tuon ikdantyneiden kotihoitoasian, joka taalla oli myos mai-
nittu, ja siihen oli vastaus. Tassa esitetdan, etta sosiaalihuoltolain mu-

kaisen yli 75-vuotiaiden palvelutarpeen arviointi pitaisi tapahtua maara-
ajassa. Se tarkoittaa viikon sisalla siita, kun ihminen ottaa yhteytta.

Tassa on taustalla ammattitaitoisen henkiloston saatavuusongelmat,

kuten meilla on ollut monissa muissakin palveluissa. Mutta nopea pal-
velutarpeen arviointi on erityisen tarkea tavoite ikaantyneiden kohdalla.
Mita varhaisemmin palveluntarve huomioidaan ja tukea seka palveluja
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jarjestetdan ennakoivasti, sitd paremmin iakkailla ihmisilla on mahdolli-
suus selviytya omatoimisesti kevyen avun turvin kodeissaan.

Oppisopimuskoulutus ja kansainvalinen rekrytointi ovat meneillaan ole-
via ratkaisukeinoja henkilostopulaan, kuten myds tyopajat tyontekijoi-
den kanssa alan veto- seka pitovoiman vahvistamiseksi. Yleisesti tarvit-

taisiin edelleen hoitoalan vetovoimaisuuden vahvistamista koko maan
kat olisi saatava kuntoon.

tasolla. Muun muassa tyoolot, uralla etenemisen mahdollisuudet ja pal-

Sitten viela yksi asia eli ikaantyneiden ihmisten kotona asumiseen liittyy
myos arviointikertomuksessa mainittu iakkaiden ihmisten kotiuttaminen
paivystyksesta, mista taalla on jo puhuttukin monta kertaa. Vaatii edel-
leen kehittamista. Paivystyksesta kotiutumisen ongelmat liittyvat paa-
asiassa hoitoketjun toimimattomuuteen, eli jo valmiiksi hoidettuja poti-
laita jaa erikoissairaanhoidon vuodepaikoille, silla kaikki eivat voi siirtya
erikoissairaanhoidosta suoraan omaan kotiin. Usein tarvitaan peruster-
veydenhuollon vuodepaikkoja kuntoutuksen ajaksi, mutta paikkoja on
nyt ehka koronankin vuoksi ollut liilan vahan suhteessa tarpeeseen. Ta-
han hoitoketjunongelman ratkaisuun tarvitaan pikaisesti Husin ja Hel-
singin yhteistyota. Kaikki taalla mainitut uudet toimintamallit, kuten liik-
kuvat palvelut ja etapalvelut, ovat tietysti tervetulleita tahan ja kaikki
muutkin hyvat ideat.
Kiitos.

Valtuutettu Sirpa Asko-Seljavaara (vastauspuheenvuoro)

Arvoisa puheenjohtaja.

Tassa keskustelussa kay ilmi semmoisia asioita, jotka ei kuulu poliitti-
selle paattajalle, vaan ne on ratkaistava toimialalla ja nilden ammatti-
laisten kesken, jotka naita asioita hoitaa. Kysyn siis, minka takia ham-
maspalveluseteleita ei voi jakaa enempaa, niin etta saataisiin purettua
ne jonot. Koska jos sinne pantiin 45 miljoonaa, niin kylla silla nyt aika
monta hammasta korjataan.

Toinen asia on taa, ettd miksi vanhuksilla siis ei ole mahdollisuutta
kysymys.

saada etadhoitoa. Mista taa sitten johtuu? Ei se ole mikaan poliittinen
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Valtuutettu Maaret Castrén (vastauspuheenvuoro)

Valtuutettu Sinikka Veps

Valtuutettu Titta Hiltunen

Kiitos, puheenjohtaja.

Valtuutettu Asko-Seljavaaralle. Hammaspalveluseteleitdhan ei ota vas-
taan palveluntuottajat. Talla hetkella yksi ainoa palveluntuottaja suos-
tuu nailla Helsingin hinnoilla, joissa palveluntuottaja joutuu itse maksa-
maan antamastaan palvelusta, palveluseteleita kayttamaan. Tassa on
sote-lautakunta tehnyt aika paljon toita ja muun muassa valtuutettu
Ebeling ja Biaudet on ollut tdssa myos tukena.

Tahan toiseen kysymykseen tasta etapalvelusta. 116117 on se taho,
missa arvioidaan potilaan mahdollisuudet hoitoon etavastaanoton
kautta Uudellamaalla, ja sielta ohjataan sitten etalaakarille. Helsinki ei
ole tassa 116117:n toiminnassa, koska kaupunki on itse halunnut ta-
man pitaa itsellaan. Tama on syy, minka takia Helsingissa ei kukaan
saa etavastaanottoa paivystyksellisiin ongelmiin.

Kiitos.

a (vastauspuheenvuoro)

Kiitos, puheenjohtaja ja hyvat valtuutetut.

Tassa hammashoidossa olisin tuonut esille ikdihmisten kohdalla tan
tarkean ennaltaehkaisyn. ltse olen yrittanyt tavoitella tietoa, etta mista
I6ytyisi kaupungilta hammashoitaja puhumaan elakelaisryhmille suun ja
hampaiden hoidosta. Koska se on erittain tarkea, jotta ennaltaehkais-
taan, ettd hampaat ei mene huonoon kuntoon ja aiheuta mahdollisia
sydanvaivoja tai muita. Ennaltaehkaisy on erittain tarkea.

Kotihoidon tyoolosuhteisiin ja niiden kehittamiseen todellakin pitaisi
puuttua, kun siella ei ole ihmiselld aikaa sydda. Voitaisiin miettia vaikka
lounasseteleita heille avuksi, etta he voisi noutaa jostain ruokansa.

Kiitos.

Kiitos, puheenjohtaja.
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Ma oon itse monesti miettinyt ja haluan nyt herattaa valtuustoakin poh-
timaan, etta miksi inmisten suussa olevat luut ovat jonkinnakoaisia luk-
susluita, toisin kuin kaikki muut luut. Julkiseen hammashoitoon on pal-
jon vaikeampi paasta kuin muuhun terveydenhoitoon ja se myos mak-
saa enemman. Kaikki muut rikkinaiset luut hoidetaan tdssa maassa ja
kaupungissa paremmin. Me kuitenkin nykyaan tiedetaan, etta hammas-
vaivat aiheuttaa hoitamattomina sen kivun lisaksi tosi monenlaisia
muunlaisiakin ongelmia, niin kuin esimerkiksi niita sydankohtauksia.
Silti hammashoitoon on vaikea paasta, ja sitten kun sinne paasee, niin
lasku kasvaa helposti isoksi. Muussa terveydenhuollossa ei samalla
tavalla laskuteta joka ikisesta toimenpiteesta ja tehdysta asiasta erik-
seen. Jopa puudutuksella on erillinen hinta, mika on nahdakseni hie-
man julma.

Nyt kasittelyssa olevassa selvityksessa todetaan suoraan, etta palvelu-
setelin kaytto on keskeinen valine koronahoitovelan hoitamisessa ai-
kuispotilaiden osalta. Itse toivon, etta sitten kun taa koronapandemian
aiheuttama hoitovelka on saatu korjattua, niin me vahvistettaisiin kau-
pungin omaa hammashoitoa ja ottaisimme paremmin vastuuta kaupun-
kilaisten hampaiden hoitamisesta. Palvelusetelijarjestelma on tosi mo-
nelle hyvin vaikea hahmottaa. Erityisesti se on vaikea hahmottaa sil-
loin, jos se hoidon tarve on isompi ja on useampi juttu, mita pitaisi hoi-
taa. Ma tiedan monia ihmisia, joiden hampaat on jaaneet hoitamatta
sen takia, etta he eivat ymmarra, miten systeemi toimii ja etta systeemi
nayttaytyy todella sekavana. Hoitoa tarvitseville pitaisi siis vahintaankin
olla todella selkeaa, mita se palveluseteli korvaa ja mita ei. Laskun pe-
lossa ei valttamatta uskalleta menna ollenkaan hammaslaakariin, ja sit-
ten ne tilanteet vasta eskaloituvatkin. Naenkin siis, etta tulevaisuu-
dessa meidan taytyy panostaa ennemmin kaupungin omiin palveluihin
ja lopettaa tallainen palvelusetelijarjestelma.

Kiitos.

Valtuutettu Ilkka Taipale (vastauspuheenvuoro)

Arvoisa puheenjohtaja.

Tuossa oli erinomainen puheenvuoro aiheesta, joka ei tahdo menna
perille. Siis hammassairaudet eivat ole hammassairauksia, vaan niiden
seurauksena erittain paljon sydan- ja myos jopa tiettyja syopalajeja
syntyy. Meidan ennaltaehkaiseva laaketiede on jaanyt taysin jalkoihin.
Diabetes aiheuttaa viitisentoista prosenttia koko terveydenhuollon kus-
tannuksista. Hammashoidon jattaminen paitsi aiheuttaa myos
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maarattomasti, ja samaan aikaan me rakennetaan miljardisairaalaa
Laaksoon. Peijakseen ja Jorviin vastaavia suursairaaloita. Husia tue-

niin kuin 60-luvulla!

taan vaikka miten, mutta perusterveydenhuoltoa ja ennen kaikkea en-
tarvitsemme uudelleen maaottelua Pohjoismaiden valilla likunnassa ja

naltaehkaisya, liikuntaa, vahan elamantapatottumuksia ja muita. Me

kaikkialla muualla. Hakataan heidat, niin terveys paranee kummallisesti
Valtuutettu Osmo Soininvaara (vastauspuheenvuoro)

Arvoisa puheenjohtaja.

Tama kysymys hammashoidosta ja sen erillisyydesta on minusta vaka-
vasti otettava. Silla on historiallinen perustansa, koska hammaslaakarit
alun perin koulutettiin eri tavalla. Siihen tuli ihan toisenlainen maksujar-

jestelma. Toinen samanlainen on silmien hoito. Silmalasithan on apuva-
line, johon ei yleensa saa mitaan korvausta.

Bakteerit sijaan eivat oikein noudata naita hallinnollisia rajoja, ja sen

sellaisille. Olisi kansantaloudellisesti erittain, kansanterveydellisesti erit-
Valtuutettu Arja Karhuvaara

takia huonot hampaat altistavat myds sydansairauksille ja kaikille muille
tain tarkeata, etta inmisten hampaat voitaisiin pitdd kunnossa.

Kiitos, herra puheenjohtaja.

Ma kysyisin ihan ensimmaiseksi pois ehka tasta sote-keskustelusta,
joka mun mielesta osaltaan menee pain honkia taalla paakaupunkiseu-
dulla siita syysta, etta meilla on erittain monta erillista sote-aluetta. Esi-

merkiksi Espoo on hyvinvoinnin ja terveyden toimialan perustanut.
Meilla on edelleen sosiaali- ja terveys, ja palvelut Husin alueella tulevat
jatkossakin olemaan erilaiset eri kaupungeissa. Yleensa Helsinki on
taan siihen muutosta.

osoittautunut olevan kaikkein hitain niiden kehittamisessa. Mutta toivo-

Hekan asumisjutuista ja sen hairiokayttaytymisesta, mista viime aikoina
on lehdissakin kirjoitettu. Toinen asia, josta en ole nahnyt minkaanlaisia
keskusteluja pitkaan aikaan: onko meilla selvilla oikeasti, kuinka paljon

tai ketka naissa Hekankin asunnoissa oikeasti asuvat ja kuinka paljon
siella tana paivana on sita, etta asuntoja edelleen vuokrataan
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alivuokralaisille? Taa oli jossain vaiheessa erittain iso ongelma, ja nyt
haluaisin tietaa, mika tilanne on talla hetkella.

Kiitos.

Valtuutettu Veronika Honkasalo

Arvoisa puheenjohtaja,

Kiinnittaisin huomiota tahan arviointikertomuksen kohtaan, jossa puhu-
taan mielenterveyskuntoutujien polusta sairaalahoidosta asumiseen.
Viime aikoina on ollut paljon keskustelua mielenterveyshoidosta ja mie-
lenterveysongelmista taalla valtuustossakin, ja me usein keskitytaan
siina keskustelussa naihin matalan kynnyksen nopeasti saavutettaviin
palveluihin, ja on lisatty hienosti Mieppi-palveluita esimerkiksi. Mutta
ongelma on se, etta sieltd esimerkiksi jatkohoitoon paaseminen on vai-
keata.

Mielenterveyskeskustelussa pitaisi myos muistaa ne ihmiset, jotka
saattaa olla parantumattomasti sairaita ja etta heille kuuluu myoés hyva
hoito, asuminen, perusoikeudet. Tuntuu silta, etta naa inmisryhmat
usein unohtuu. Talla hetkella jonotukset on aivan liian pitkia, siis aivan
kohtuuttoman pitkia. Voi olla, etta tuettua asumista joutuu odottamaan
tan arviointikertomuksen mukaan 1,5-2 vuotta. Jokainen meista ym-
martaa, etta se on ihan liian pitka aika. On tosi tarkeata, etta kun ihmi-
nen kuntoutuu, niin nimenomaan se asuminen on jarjestyksessa. Olisi
tosi tarkeata, etta kaupungilla on itsellaan asumispaikkoja enemman.
Taa vastaus on aika semmonen yleinen, kun me tiedetaan kuinka vai-
kea ongelma taa on. Taa on iso vyyhti, kun samaan aikaan psykiatris-
ten sairaalapaikkojen maaraa on dramaattisesti varsinkin viime vuosina
vahennetty.

Eli tuntuu, ettd mielenterveyskeskustelussa nimenomaan pitkaaikai-
sesti sairaat ihmiset unohtuu hyvin usein. Ei he pysty puhumaan oi-
keuksiensa puolesta, joten ma toivon etta valtuustossa myos pidetaan
mielenterveyspolitikassa nama ryhmat jatkossa vahan keskeisemmin
mukana.

Kiitos.
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Apulaispormestari Daniel Sazonov

Kiitos, puheenjohtaja, hyva valtuusto.

Muutama nakokohta niihin, mita tassa on enemman esitetty. Tassa
nousi esiin tama jarjestelmatason kysymyskin, ja itse ajattelen niin, etta

tama Uudenmaan erillisratkaisu on meille hyva. Totta kai on niin, etta

se on poikkeava muusta maasta, mutta niin on aluekin. Jo pelkastaan
kooltaan. Eli se, etta meilla olisi vain yksi alue koko Uudellamaalla, niin
se kylla kasvaisi melko isoksi. Totta kai meilld on tassa yhteensovitta-
vaa, etta saadaan toimimaan asiat niin, etta vaikka Hus jarjestaa jat-
della budijetilla tasapainoisesti.

kossakin erikoissairaanhoidon, niin pelataan yhteen ja etta pelataan yh-

Sitten tassa nousi esiin nama etapalvelut. Meillahan ei ole tehty mitaan
sellaista linjausta, etta eta- tai digipalveluita tarjottaisiin ikaihmisille va-
hemman. Eli kylla kaikilla on tasa-arvoiset mahdollisuudet saada niita
etapalveluita, digipalveluita, joita me jarjestamme. Mutta se on iso
polku kuljettavaksi meille, etta meilla on riittavasti digitaalisia palveluita.
Itse olen ainakin pitanyt tata hyvin tarkeana. Meillahan on strategiaan
kirjattu digitaalisen palvelulupauksen asettaminen. Nyt kun hyvak-

symme taalla valtuustossa palvelustrategian viimeksi, siellda on annettu
konkreettinen palvelulupaus esimerkiksi Maisa-viesteihin vastaami-

sessa. Naa on tavallaan askeleita, jossa tarvitaan tietenkin ihmisten ha-
lua kayttaa niita — sita tuntuu olevan — ja myos kykya meilla organisoida
tyota ja hoitaa niita silla tavalla, etta esimerkiksi se digitaalisuuden no-
peus, valilla jopa valittomyys toteutuu.

Sitten taa 116117-kysymys, niin meillahan se on kytketty meidan etater-
veysasemaan, joka hoitaa sita paivystysapua, mutta se hoitaa laajem-
minkin erityyppisia etaasioita. Siella on keskitetty tiettyja toimintoja yh-
delle etaterveysasemalle. On painotettu sita, etta se kokonaisuus integ-
roituu meidan muuhun terveysasematoimintaan. Taahan on varmasti
sellainen, etta kun tdssa on Uudellamaalla muualla paadytty toisenlai-
siin ratkaisuihin, niin naa on varmaan niita paikkoja, joissa se jatkuva
arviointi siina, etta onko tavallaan keskeista saada Uudenmaan laa-

juista integraatiota vai onko keskeista se, etta se kytkeytyy kiinteasti
Se on tavallaan punninnan kohteena.

meidan muuhun etaterveysaseman tydskentelyyn ja terveyspalveluihin.

Mutta ehdottomasti digitaalisia palveluita pitaa kehittaa ja endottomasti
naita etaasioita myds pitaa saada kayttdoon. Se on se, milla tavalla hy-
vin monet mieluusti nykypaivana perusterveydenhuollon palveluita
kayttavat. Itse ainakin uskon, etta se auttaa kaikkia, myds heita, jotka
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eivat halua tai pysty digitaalisesti asioimaan, koska silloin sielta live-
vastaanotoilta poistuu painetta.

Viimeisena kokonaisuutena tama suun terveydenhoito. Siella on kylla
paiskittu toita ja sita taytyy jatkaa, etta sitéa koronavelkaa saadaan pu-
rettua. Kuten taalla viitattiinkin, niin koronahoitojonojen purkupaketista
sinne kohdennettiin se karkeasti kymmenisen miljoonaa euroa, ja siel-
lakin henkilokunnan ja saatavuuden rajat tulevat vastaan. Taa palvelu-
seteliasia, niin kuin sita on keskusteltu, niin taytyy muistaa, just tuossa
tarkistin kevaan luvut, ettd noin 15 % meilla tuotetaan palveluseteleilla.
Ihmisella on aina ollut mahdollisuus olla valitsematta sita palvelusetelia.
Se vaan on aika kateva. Moni haluaa sen ottaa, kun silla paasee nope-
ammin hoitoon, ja se on hyva asia. Niitdhan on myds erityyppisia, etta
on se KOHO, kokonaishoidon palveluseteli, mita taalla valtuustossakin
on kasitelty, mutta sitten meilla on myos erityyppisia palveluseteleita.
Niissa tietenkin keskeista on se, etta ne palvelee helsinkilaisia ja se,
ettd ne on kustannusnakokulmasta toimivia ja vertailtavia ja myos riitta-
van houkuttelevia palveluntuottajille. Mutta itse asiassa tata hammas-
hoidon kysymysta, tata palvelusetelikysymysta, niin sen aarelle
olemme tassa viela vuodenvaihteen ymparillakin lautakunnassa perin-
pohjaisesti pysahtymassa.

Valtuutettu Sami Muttilainen

Kiitos, puheenjohtaja.

Niin, parempi olisi tietysti, kun palveluseteleita ei tarttisi kayttaa ja hoi-
dettaisiin ne palvelut itse semmoselle tasolle, etta niissa voitaisiin koko-
naan luopua.

Oikeastaan otin puheenvuoron sen takia tai liittyen Arja Karhuvaaran
puheenvuoroon, joka tavallaan kyseenalaisti sita, etta kuinka paljon
naita Hekan kamppia vuokrataan edelleen. Ehka mun mielesta isompi
ongelma on se, etta kuinka paljon niita on tyhjillaan ja niissa ei asu ke-
taan. Ottaa huomioon kuitenkin, etta niihin on kova tarve inmisilla
paasta. Voin ottaa esimerkin omasta naapuristani, missa on viime tam-
mikuusta lahtien ollut tyhja asunto. Ja taa ei oo mitenkaan ainutlaatui-
nen tapaus. Taa on keskeinen ongelma, mika pitaisi oikeasti saada rat-
kaistua. Ma en tieda, mihin taa perustuu, ja ma oon koittanut tan pe-
raan myos huudella, etta tassa ei ole mitdan logiikkaa tassa kuviossa.
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Apulaispormestari Nasima Razmyar

Arvoisa puheenjohtaja, hyvat valtuutetut.

Lyhyesti kysymykseen, minka valtuutettu Karhuvaara esitti erityisesti
ohjaamisesta ja sita kautta kouluissa tapahtuvasta, tai milla tavalla me
pystymme tukemaan sen jatkokouluttautumisen osalta. Se on hyva ky-
symys, ja kyllahan meilld koulussa tietenkin on ohjaussuunnitelma ole-
massa. Me tehdaan kyselyita opinto-ohjaaijille vuosittain. Kyllahan koro-
nan myo6ta ohjaaminen, kaikki mahdollinen tuki oppilaille on ensiarvoi-
sen tarkeata. Erityisesti niille oppilaille, jotka sita tukea eniten tarvitse-

vat. Tassa erityisesti olemme esimerkiksi Ohjaamon kanssa tehneet
hyvaa yhteisty6ta. On hyva puhua nimenomaan tassa apulaispormes-

tari Sazonovin jalkeen tai yhdessa naiden toimialojen valilla. Se, mita
kouluissa tehdaan, on merkityksellista, mutta ilman muuta myos se,
mitd meidan sosiaali- ja terveyspalveluissa ja erityisesti nuorten mielen-
terveyshaasteiden parissa tehdaan. Mutta opinto-ohjauksella ja tieten-
valtavan suuri merkitys.

kin meidan omilla toimilla kouluilla, erityisesti oppilashuollon tyélla, on

Viela erityisesti nostaisin meidan digitaalisen arvioinnin valineita. Niita-
han olemme tassa kehittaneet, ja koko ajan teemme tyota sen puo-
lesta, etta meilla on tutkittua tietoa ja nimenomaan perustuu tietoperus-
taiseen tietoon siina, miten oppimisvaje, osaamisvaje nakyy talla het-
kella meidan oppilaiden osaamisessa. Tietenkin se on olemassa, mutta
on tarkea tutkia myods, milla tavalla se nakyy eri ikaluokissa ja tietenkin
nakyyko se erityisesti meilla alueellisesti. Olemme seuranneet seka
luku- ettda matemaattisia taitoja, ja naita taytyy jatkuvasti tehda niin mei-
dan kouluissa kun sitten myos erilaisten tutkimusyksikoiden kanssa.
Esimerkiksi yliopiston kanssa taytyy tehda tassa hyvaa yhteistyota.

Mutta kyllahan kaikista oleellisinta on se, etta meidan kouluissa on re-

sursseja, ja siina mielessa kaikki ne resurssit, mita olemme valtion puo-
lelta saaneet koronahoidon toimesta, ja myos kaupungin omat ko-

ronarahat ovat siina mielessa olleet hyvin merkityksellisia, koska silla

olemme pystyneet palkkaamaan erityisopettajia, resurssiopettajia,
opinto-ohjaajia, koulukuraattoreista. Nama ovat juuri sita henkilokuntaa,
mitd meidan oppilaat erityisesti kouluissa talla hetkella tarvitsevat.

Perusopetuksessa kysyin viela poissaolojen maaraa, niin ne ovat talla

hetkella normaalitasolla, mutta tietenkin naita taytyy koko ajan seurata.
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Valtuutettu Ilkka Taipale (vastauspuheenvuoro)

Minua harmittaa pikkaisen taa puhuminen liiaksi sosiaalityontekijoiden,

terveydenhoitajien, kuraattoreiden, psykologien lisaamisesta kouluihin.
Opettajat on hoitaneet pitkalti naitd hommia, mutta osa ongelmista joh-

tuu siita, etta tutkitaan vain lukemista ja matematiikkaa ja naita PISA-

asioita, mutta ei sita, kuinka moni oppilas kykenee istuttamaan peru-
nan, kayttaa kirvesta tai tekemaan kasillansa jotain. Kasilla tekeminen
on usein suurempi lahjakkuus kuin kielellinen taito, ja se on poistettu
suurelta osalta kouluista. Me olemme aiemminkin jo puhuneet, ettd mu-
siikkipainotteisten ja naiden huippulukioiden ohella pitaisi saada arte-

saanilukio, jossa kadentaidoilla, radiorakentamisella tai vastaavilla toi-
menpiteilla paasee ylioppilaaksi, ilman etta on huippulukija. Ei edes

Wittgenstein ollut sita, vaan hanella oli massiivinen lukihairio ja kehitti
mahtavan filosofiansa ohi tavallisen lukutaidon.

Valtuutettu Sanna-Leena Perunka (vastauspuheenvuoro)

Olen luokanopettaja. Opetan nelosluokkaa. Meilla ainakin on esimer-
kiksi kuvaamataitoa, kasityota. Kumpaakin kaksi tuntia, siina tehdaan
tosi paljon kylla kasilla. Niin puukasityota kuin sitten ihan niin sanottua

rattikassaa. Kylla sita viela ainakin jonkun verran on. Tehdaan myos yli-
nut ole.

maaraisia tunteja, varsinkin nain joulun alla. Etta ei se ihan kylla kadon-
318§

Esityslistan asia nro 8

METRON JUNAKULUNVALVONNAN TOTEUTUKSEN HANKESUUNNITELMA
Valtuutettu Laura Korpinen

Kiitos, puheenjohtaja.

Tassa on sinansa ihan tarkeasta asiasta kyse, kun on junakulunvalvon-
tajarjestelmasta. Meillahan oli tuossa lokakuussa taa
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raidevirtapiiriuusimispaatos, joka oli 16 miljoonaa, ja nyt on sitten juna-
kulunvalvontajarjestelma. Tassa kerrotaan, etta jakaantuu hankekus-
tannuksiin, junakulunvalvontajarjestelman ja radioverkon hankintaan ja
nykyjarjestelmaan toteutettaviin muutoksiin. Taa sitten kustantaa 71
miljoonaa euroa Helsingin osalta.

Ma sinansa ymmartaisin, etta jos olisi vaikka seitseman miljoonaa eu-
roa. Kyllahan tietysti naa jarjestelmat on kalliita, mutta 71 miljoonaa, ja
se ei ollut viela kaikki, vaan siina pitaisi olla Espoollakin sitten vastaa-
vanlainen osuus. Taalla loppupuolella kerrotaan, etta puhutaan jostain
metrovaunukalustoinvestoinneista, 27 miljoonaa, ja rataosuuteen in-
vestoinneista. Mutta kun katsoo tata paatdésehdotusta, niin taa ehdotus
koskee junakulunvalvonnan toteutuksen hankesuunnitelmaa. Toivoisin
tahan lisaselvitysta.

Tosiaan tasta hinnoittelusta niin taalla kohdassa 28 sanotaan tosiaan,
etta taa olisi yhteensa 78 miljoonaa euroa arvonlisaverottomana Hel-
singin ja Espoon osalta, mutta sitten sanotaan kuitenkin heti seuraa-
vassa kappaleessa, etta se onkin sitten 115 miljoonaa euroa. Ma toivoi-
sin tahan lisaselvitysta, kun taa vaikuttaa niin sekavalta.

Kiitos.

Valtuutettu Nuutti Hyttinen

Kiitos, arvoisa puheenjohtaja.

Tassa kun puhutaan metron kapasiteetin nostamisesta ja vuorovalin
lyhentamisesta, niin en voi olla kysymatta, millaisiin toimenpiteisiin ryh-
dytdan edes sen nykyiseen vuorovalin mahdollistamiseksi. Koko tan
syksyn metrossa on ollut kaytannossa sellainen tilanne, etta sielta on
puuttunut useita vuoroja paivan aikana valista. Se on tapahtunut pa-
himmillaan aamuruuhkan aikana silla tavalla, etta metrot on ollut aivan
taynna ja metron kulku on hidastunut huomattavasti, koska sielta ei ole
meinannut mahtua ulos sen enempaa kuin sisaankaan niihin metroihin.
Nakisin, ettda metrossa on paljon korjattavaa, mutta kiireellisinta olisi
saada edes nykyinen systeemi toimimaan kunnolla.

Kiitoksia.
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Valtuutettu Laura Korpinen

Kiitos, puheenjohtaja.

Tosiaan olisin toivonut, etta olisin saanut selvitysta tahan hinnoitteluun.
Mutta nahtavasti taalla ei ole ketaan siihen vastaamassa, joten teen sit-
ten ehdotuksen tan paatdésehdotuksen hylkaamisesta. Ma katson, etta
kapasiteetin nostaminen ei ole tassa vaiheessa ajankohtaista, koska
likennemaarat on laskenut ja HSL:n lipun hintoihin kohdistuu muutoin-
kin korotuspaineita.

Ehdotuksen mukaan kustannusarvio jakaantui hankekustannuksiin, ju-
nakulunvalvontajarjestelmaan ja radioverkon hankintaan ja nykyjarjes-
telmaan toteutettaviin muutoksiin. Toisaalta perusteluissa sanotaan,
etta kiireisin on pakkopysaytysjarjestelma. Asiakirjoista ei kay ilmi se,
miten edella mainitut voivat maksaa pelkastaan Helsingin osalta 71 mil-
joonaa euroa ilman arvonlisaveroa. Tai Helsingin ja Espoon osalta yh-
teensa 115 miljoonaa euroa.

Kiitos.

Valtuutettu Sami Muttilainen

Kiitos, puheenjohtaja.

Ma kiinnittaisin kanssa huomiota tuohon metron liikkuvuuteen talla het-
kelld. No, ehka valtuusto kaikessa "viisaudessaan” saattoi tehda aika
ratkaisevia liikkeita sen suhteen, kun tamakin osa-alue haluttiin yhtioit-
taa. Siita seuraa sitten tydvoimapulaa, koska tydehdot ei ole enda sa-
malla tasolla kuin ennen. Kuinka sinne saadaan sitten rekryttya uutta
henkilokuntaa, niin se on toinen kuvio. Nykyisellaankin on aika ylibuu-
kattuja jotkut vaunut, ja nyt tahan tuli viela taa jatkopala Espooseen,
niin olisi tosiaan kiva saada tahan jonkunlainen, miten voisi sanoa, vas-
taus pormestari Vartiaiselta, miten asiaan meinataan reagoida pidem-
malla tahtaimellda. Meillda on upea on metro ja lisaa raidetta tulee pitkin
kaupunkia, mutta onko meilla kohta kukaan, keta kuljettaa siita vau-
nuja? Se kuvio pitaisi hoitaa. Infra voi paallisin puolin nayttaa hyvalta,
mutta mika sen sisaltd on ja mitka tydolot siella on ja nain poispain?

Valtuutettu Pirkko Ruohonen Lerner

Kiitos, puheenjohtaja.
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Kannatan valtuutettu Laura Korpisen hyvin perusteltua esitysta. Aikai-
semmin keskusteltiin puuttuvista sote-palveluista, ongelmista sivistys-
puolella ja niin edespain. Rahalle kylla I0ytyy kohteita kuntalaisten pe-
ruspalvelujen kohdalla, niin on aika hataisesti vetaisty tallainen 71 mil-
joonaa huonoin perusteluin. Ehdottomasti kun puhutaan ja paatetaan
nain suurista menomaararahoista, niin on tarkeaa, etta valtuutetuille
esitetaan tarkemmat perustelut, miksi tdma on aivan valttamaton ja pa-
kollinen heidan mielestaan tama 71 miljoonan investointi. Siina mie-
lessa ikavaa, etta ei valtuutettu Korpisen kysymyksiin saatu vastauksia.
Ehka taalla ei ole yhtaan asiantuntijaa paikalla.

Valtuutettu Tuomas Rantanen

Puheenjohtaja, valtuustotoverit.

Tassa on useammassa valtuustokokouksessa perussuomalaisten puo-
lelta tullut palautusesityksia, hylkaysesityksia sen takia, etta kokouk-
sessa ei saada yksityiskohtaisia vastauksia kaikkiin heidan pyytamiinsa
lisatietoihin. Nain 23 vuoden kokemuksella sanoisin, etta valtuutettu
kylla saa niita lisatietoja yksityiskohtaisesti valmistelusta etukateen pyy-
taessaan niita. Eihan taalla paikalla ole juuri niita virkamiehia, jotka
ovat valmistelleet paatoksen, joten yksityiskohtaisia tietoja ei aina pys-
tyta paikan paalla kertomaan. Mutta jos asiassa on ennakosti katsot-
tuna jotakin epaluuloista, niin kannattaa pyytaa niitd suoraan. lhan vir-
kavastuulla niita sitten tulee iso liuta, ja selvityksetkin ovat aikanaan.

Tassa tapauksessa on kyse oikeasti metron junakulunvalvonnan hank-
keesta, jota esitetaan hylattavaksi, mika johtaisi siihen, etta meilla saat-
taa valvonta heikentya merkittavasti, mita kai kukaan taalla ei halua,
koska kyllahan metron kulun turvallisuuden turvaaminen on meidan
kaikkien yhteinen asia. Jotain tolkkua mun mielesta naissa hylkaysesi-
tyksissa. Kylla naista oikeasti tietoa tulee ja saa, jos niita pyytaa, mutta
ei niita nyt voi talla lailla hylkaysta vasten heittaa tanne. Minun mielesta
taa on paatoksenteon pilkkaa.

Valtuutettu Laura Korpinen (vastauspuheenvuoro)

Kiitos, puheenjohtaja.

Olen maanantaiaamuna lahettanyt tasta viestia kaupungille esittelijalle,
enka ole saanut vastausta. Jos taa ehdotus hylataan, niin ainahan voi
kaupunki tehda uuden esityksen paremmin selvityksin. Mutta
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tosiaankin jos kyse on junan kulunvalvontajarjestelmasta, niin edelleen-
kin peraankuulutan sita, miten se voi maksaa 115 miljoonaa euroa.
Kiitos.

Valtuutettu Sami Muttilainen (vastauspuheenvuoro)

Kiitos, puheenjohtaja.

En kannata hylkaysta, mutta tosiaan nden sen nakokulman kylla, etta
on nainkin isoista asioista kyse, niin kylla silloin on ihan hyva, etta on

asiasta vastaavaa henkilokuntaa kaytettavissa myos kokouksessa. Toki
myo0s peraankuulutan sita, etta jonkun verran pitaisi olla omaa vastuuta

my0s paatoksentekijalla itsellaan, etta voi olla ennakkoon yhteydessa.
Toki valtuutettu Rantanen sanoi, ettd me saadaan vastauksia, kun niita
pyydetaan. Ma oon kylla hieman eri mielta. Mita tdssa on nyt tullut oltua
kunnallispolitikassa mukana, niin ei siella kylla aina ihan vastauksia
saa kaikkeen, vaikka olisi miten hyvissa ajoin liikenteessa.
En Iahde tassa ketaan osoittelemaan. Siina on varmaan montakin
puolta. Ehka se, etta onko tarpeeksi resursseja vastailla inmisilla
kuinka, mutta mydskin sanoisin nain ihan suoraan, ettad on varmasti vi-
ranhaltijoita, jotka sita tietoa ei vaan anna. Tahan oon tormannyt ikava
kylla omalla valtuustourallani.
Kiitos.

Valtuutettu Atte Kaleva (vastauspuheenvuoro)

Kiitoksia, arvoisa puheenjohtaja.

Taa nayttaa olevan tammoinen tendenssi enemmankin, etta tehdaan
naita palautuksia tai sitten hylkayksia. Joku voisi sanoa aika koykaisin
perustein. No, ehka ne perusteet ei ole koykaisia, koska kylla ma ym-

marran, etta tassa se pointti on, mita valtuutettu Muttilainenkin esimer-
kiksi vahan peraankuulutti, etta kyllahan meidan taytyy valvoa sita, mi-
ten veronmaksajien helsinkilaisten rahoja kaytetaan. On tarkeata, etta
saadaan selvityksia siitd, onko nama kustannukset, jotka on aika isoja.

71 miljoona on aika paljon rahaa. Kylla niista taytyy pitaa kiinni. Sen si-
jaan se, etta jos jatkuvasti tdssa kokouksessa ruvetaan pyytamaan tai

pari paivaa aikaisemmin tdammaisia valtavia selvityksia, niin silloin ehka
kannattaisi my0s tarkastella, etta kun eivat ole mikaan johtaneet siihen
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tulokseen — minakaan en tata hylkaysta kannalta enka tule kannatta-
maan jatkossakaan tantyyppisia — niin ehka kannattaisi jossain valissa
miettia, ettd kun tata toimintamallia on tassa koitettu tehda aika monta
kertaa aika pitkaan ja se ei ole toiminut, etta ehka sita toimintamallia
silloin kannattaisi tarkastella uudestaan.

Kiitos.

Kansliapaallikkd Sami Sarvilinna

Kiitos, puheenjohtaja.

Tahan lisatietokeskusteluun sellainen. Taahan sinansa tietenkin taalla
valtuustosalissa on kaupunginhallituksen muistaakseni yksimielinen eh-
dotus, ja siina mielessa taalla talla asialla ei varsinaisesti ole esittelijaa.
Olin kuitenkin kaupunginhallituksessa taman asian esittelija, ja yritin
tuossa nopeasti viela tarkistaa, mutta sikali jos valtuutettu Korpinen viit-
tasi esittelijalle [ahettamallaan viestilla, ettda mina olisin saanut tieto-
pyynnon hanelta, niin en sellaista I0ytanyt. Pahoittelen, jos se on jaanyt
multa huomaamatta jotenkin. Jos nain on kaynyt, niin yritan parantaa
seuraavalla kerralla toimintaa.

Sinansa tammainen lisatietojen pyytaminen on ihan tyypillista. Usein-
han on niin, etta suurin osa lisatietotarpeesta taytetaan siella kaupun-
ginhallitusvaiheessa, ennen kuin asia tulee tanne valtuustoon. Kaupun-
ginhallituksen jasenet ja siella edustettuna olevat ryhmat on sita tilai-
suutta kayttaneet hyvakseen. Virkakunnassa tietenkin parhaan ky-
kymme mukaan vastaamme kaikkiin kysymyksiin, mita vaan tietoon tu-
lee. Nain pyrimme toki tekemaan myos silloin, jos niita tulee viela en-
nen valtuustovaihetta. Mutta se kylla sinansa pitaa paikkansa, etta sit-
ten kun mennaan yksityiskohtaisiin kysymyksiin, kun taalla on niin laaja
skaala asioita, mita valtuustossa yhdella kertaa kaytetaan, niin se, etta
oltaisiin varautuneet varmuuden vuoksi siihen, etta kaikkiin mahdollisiin
yksityiskohtaisiin kysymyksiin voidaan vastata taalla kokouksessa, niin
rasittaisi kylla meidan virkakoneistoa tohtisin sanoa kohtuuttomasti.

Apulaispormestari Paavo Arhinmé&ki (vastauspuheenvuoro)

Arvoisa toveri puheenjohtaja.

Kaikki asiat tdnne valtuustoon tulee kaupunginhallituksen kautta, lu-
kuun ottamatta tarkastuskertomusta. Taalla ei kuule oikein omia
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ajatuksiaankaan, kun puhutaan niin paljon. Kaupunginhallituksen listat
ovat julkisia, ja siina vaiheessa ei vain kaupunginhallituksen jasenet
vaan ylipaatansa ketka tahansa meista valtuutetuista voivat tehda lisa-
kysymyksia. Ainakin itse oon ne muutamat vuodet, vahan kolmattakym-
menetta vuotta, kun oon ollut taalla, katsonut joka viikko sen kaupun-
ginhallituksen listan. Jos siella on sentyyppisia asioita, jotka vaikutta-
vat, etta niista tarvitsisi itse lisatietoa, niin oon pyytanyt joko oman puo-
lueen edustajaa — perussuomalaisillahan on edustaja kaupunginhalli-
tuksessa — kysymaan niita tai olen itse kysynyt niiden peraan. Mutta
ymmarran sen, etta jos maanantaina lahetetaan viela jotain tarkkoja li-
sakysymyksia sen jalkeen kun taa on ollut kaupunginhallituksessa, va-
lissa on itsenaisyyspaiva, niin valttamatta ei keskiviikkona saa enaa nii-
hin tarkennuksiin vastausta. Siina mielessa kaupunginhallitusvaihe on
varmaan paras lisakysymysten esittamiseen.

Valtuutettu Laura Korpinen (vastauspuheenvuoro)

Kiitos, puheenjohtaja.

Pahoittelen epatasmallista ilmaisuani. Esittelija elikka se ei henkild,
joka oli tanne merkitty lisatietojen antamiseen, niin hanelle lahetin sah-
kopostia. Toki on niin, etta olisi voinut kaupunginhallitusvaiheessakin
asiaan puuttua, mutta ma oon ymmartanyt niin, etta taalla valtuustossa
me kuitenkin naa asiat paatetaan. Ei voida ajatella, etta me ollaan
taalla vaan kumileimasimena ja painetaan vihreata. Sittenhan naa voi-
taisiin jattaa naa kokoukset kokonaan pitamatta.

Kiitos.

Apulaispormestari Anni Sinnemaki

Arvoisa valtuuston puheenjohtaja, hyvat valtuutetut.

Emme todellakaan voi ajatella, etta tama valtuusto olisi kumileimasin.
Tama valtuusto on kaupungin ylin paattava elin, joka linjaa kaupungin
toiminnasta ja jonka taytyy olla myos hyvin selvilla tekemistaan paatok-
sista. Tata ylimman paatoksentekijan tehtavaa voimme itse kukin tukea
hyvilla toimintatavoilla ja silla, etta teemme omaa valtuutetun tyotamme
niin, etta se auttaa paatoksentekoa ja selvittaa asioita. Keskustelussa
on itse asiassa tullut erittain hyvin mielestani esiin niita toimintatapoja,
jotka auttavat selvittamaan myds yksityiskohtaisia kysymyksia kasitte-
lyssa oleviin paatoksiin liittyen.
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Esimerkiksi oliko yksi kokous, kaksi kokousta takaperin valtuutettu Kor-
pinen esitti hyvin yksityiskohtaisia juridisia kysymyksia, joista minulle
itselleni myohemmin tuli tietoa, ettd han oli saanut niihin yksityiskohtai-
set juridiset vastaukset esityksen valmistelijalta, joka oli sitten ajatellut,
etta asia on loppuun kasitelty, kun han seikkaperaiset perustellut vas-
taukset oli niihin antanut.

Naihin kysymyksiin ilmeisesti ehka itsenaisyyspaivan takia valmistelija
ei ole ehtinyt antaa vastausta, mutta noin yleisesti ottaen toteaisin, etta
en itse ole itselleni hankkinut koskaan metron kulunvalvontajarjestel-
maa enka tieda onko taalla kukaan muukaan sellaisilla kaupoilla ollut.
Joten nakisin, etta tassa esitetyt hinta-arviot perustuvat asiantuntijoiden
niin kaupunkiliikenteessa, HSL:ssa kuin kaiken kaikkiaan kaupungin
hallinnossa arvioihin siita, minka hintaisia kulunvalvontajarjestelmia kil-
pailutusten kautta on ollut. Luulisin, etta tdman parempaa vastausta
itse asiassa kuin etta ne perustuvat sellaisiin asiantuntija-arvioihin, joilla
on kokemusta ja tietoa hankituista metron kulunvalvontajarjestelmista,
niin hinta-arviot perustuvat nahdakseni tahan.

Kiitos.

Valtuutettu Otto Meri (vastauspuheenvuoro)

Kiitos, puheenjohtaja.

En oo itsekdan metron kulunvalvontajarjestelmaa hankkinut aikaisem-
min. Sen sijaan valtuutettu Korpiselle, joka kasittdakseni jonkinlaista
juridista asiantuntemusta omaa tai on omaavinaan, niin kasite prekluu-
sio varmasti tuttu. Silla tarkoitetaan sita, etta lahtokohtaisesti siviilipro-
sessissa on tietty piste, minka jalkeen ei voi enaa tuoda uusia todisteita
tai esittaa uusia vaitteita. Silla pyritdan siihen, ettd paakasittely saa-
daan jouhevasti toteutumaan ja kulkemaan. Itse oon vahan hahmotta-
nut, sen takia tata metaforaa kaytan, koska tiedan, etta valtuutettu Kor-
pisella kyvykkyytta tata ymmartaa pitaisi olla. On selvaa, etta myos
taalla valtuustossa me ollaan paatoksenteon aarella, ja niin kuin Arhin-
maki toi esille, naitd kysymyksia on ollut mahdollista esittaa ja selvittaa
ja saada vastauksia ja tiedustella. Jolloin pidan vahan outona, etta
tassa vaiheessa kun ollaan paatdoksenteossa, tuodaan viela hirveasti
lisakysymyksia ja muita. Katsoisin, etta se sama periaate, vaikka se ei
taalla sellaisenaan sovellu, on ihan jarkeva. Nyt tehdaan paatoksia ja
kysymysten vuoro on ollut aikaisemmin.
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Valtuutettu Otso Kivekas (vastauspuheenvuoro)

Kiitos, puheenjohtaja.

Apulaispormestari Sinnemaki nosti esiin kysymyksen siita, onko ku-
kaan taalla ollut hankkimassa metron kulunvalvontajarjestelmaa. Mina
itse asiassa olen ollut hankkimassa metron kulunvalvontajarjestelmaa.
Toimiessani HKL:n puheenjohtajana vuosina -13 ja -14 olimme pitkalla
hankinnassa, jossa oltiin hankkimassa metron automatisointia, jossa
keskeinen osa on moderni kulunvalvontajarjestelma, jonka varaan ra-
kennettaisiin automaattinen metrojen ajo. Se hankinta meni pahasti
pieleen, sittemmin peruttiin ja naihin paiviin asti siitéd on kayty oikeutta.
Liekd edelleenkin joitakin valituksia roikkumassa. Sen hinta oli 400 mil-
joonaa. Siihen verrattuna tama hinta on halpa. Toki hankintakaan ei ole
aivan sama, mutta jonkin verran tassa on vuosien varrella opittu.

Valtuutettu Atte Kaleva (vastauspuheenvuoro)

Kiitos, arvoisa puheenjohtaja.

Toisin kuin kunnioittamani valtuutettu Kivekas, mina en ole koskaan ol-
lut hankkimassa metron kulunvalvontajarjestelma. Tama vastauksena
apulaispormestari Sinnemaelle, etta minulla ei siita ole kokemusta. Ha-
luaisin kuitenkin tuoda esille sen ilon, jota tunnen siita tosiseikasta, etta
taman illan jalkeen tassa kaupungissa on nyt sitten 85 tai jos valtuu-
tettu Kivekas otetaan pois niin 84 valtuutettua, jotka voivat sanoa, etta
taman jalkeen olemme olleet hankkimassa metron kulunvalvontajarjes-
telmaa. Onhan sekin jotakin.

Kiitos.

Apulaispormestari Daniel Sazonov

Kiitos, puheenjohtaja.

Tassa on nyt puitu tata kuviota eri nakdkulmista, mutta puinpa minakin.
Musta tassa on kaksi elementtia. Toinen on tosiaan taa asioiden kasit-
tely. Taalla on kuvattu sitéa kaupunginhallitusvaihetta, ja se ei ole vain
niin, etta on joku kaupunginhallitusvaihe ja sitten taalla valtuustossa
aloitetaan nollapisteesta. Vaan juuri siksi meilla on poliittisesti edustava
kaupunginhallitus, jossa kuudella suurimmalla ryhmalla on edustus, joi-
den kautta tassa meidan edustuksellisessa prosessissa me toimitaan.
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Ma ymmartaisin vield, etta meillda on ryhmia, joilla ei ole omaa kaupun-
ginhallitusedustaja ja etta tama asia nousisi siksi tassa esiin. Mutta kun
meilld on patevasti toimivia valtuustoryhmia, niin itse asiassa myos ne
valtuustoryhmat, joilla ei ole kaupunginhallituksessa edustusta, kun
heilla on jotain tamantyyppisia kysymyksia, niin he ovat joko sitten jon-
kun kaupunginhallitusryhman kautta tai muuten ottavat selvaa naista
kysymyksista, tuovat sen nakokohtansa varhaisessa vaiheessa esiin.
Se on kylla erikoisuuksien erikoisuus, etta yksimieliseen kaupunginhal-
lituksen esitykseen tulee kaupunginhallitusryhmista esityksia, etta ne
pitaisi hylata.

Toinen nakdkulma on tama, kuinka voi maksaa niin paljon. Oon ollut
erilaisissa yhteyksissa, missa valtuutettu Korpinen esittaa hylkayksia tai
palautuksia, kun tuntuu kalliilta. Se on tietenkin yksi tapa lahestya asi-
oita, mutta aika monta asiaa tassa kaupungissa jaisi hoitamatta. Monet
asiat tuntuu kalliilta, mutta jos se olisi ainoa peruste hylata asioita. Si-
nansa markkinataloudessa on se hyva puoli, etta jos kokee voivansa
toimittaa halvemmalla metron kuulunvalvontajarjestelmia tai jotain
muita palveluita tai tuotteita, niin voi perustaa yksityisen yrityksen ja
myohemmassa vaiheessa osallistua kilpailutukseen. Hienoa, jos sen
pohjalta voi itse tehda kannattavaa lilkketoimintaa ja myds saastaa ve-
ronmaksajien rahoja.

Valtuutettu Veronika Honkasalo

Arvoisa puheenjohtaja.

Taalla on mun mielesta pidetty hyvia puheenvuoroja tasta asiasta ja
perussuomalaisten toiminnasta. Tuomas Rantanen avasi tata vyyhtia
esimerkiksi tosi hyvin. Politiikassahan toimitaan ryhmana nimenomaan,
ja itse oon ymmartanyt naiden kymmenen vuoden aikana, etta idea on
juuri se, etta varsin varhaisessa paatosvaiheessa yritetaan jo vaikuttaa
siihen sisaltoon oman ryhman kautta. Tassa perussuomalaisten toistu-
vassa toiminnassa ihnmeellista on juuri se, ettd kaupunginvaltuustovai-
heessa esitetaan taysin uusia kysymyksia, joita ei ikaan kuin ole tullut
ajatelleeksi aikaisemmassa vaiheessa. Ja nimenomaan etta aaneste-
taan ja esitetaan taysin vastoin sita, mita oma ryhma on esimerkiksi
kaupunginhallituksessa tehnyt. Taa tietenkin vahentaa sen ryhman
luottamusta sitten muihin poliittisiin ryhmiin ja tekee poliittisesta yhteis-
tydsta aarimmaisen vaikeata. Eihan tammaoisen ryhman kohdalla pys-
tyy ennakoimaan ollenkaan sita, mika se kaytos tulee olemaan.
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Tietenkin meilla kaikilla taalla on valta ja vastuu esittaa kysymyksia ja
tehda esityksia, ja nain on hyva, mutta kyllahan se kummastuttaa, etta
naa on systemaattisesti tantyyppisia, etta esitetaan todella dramaattisia
esityksia perehtymatta aikaisemmassa vaiheessa paatoksentekoon.

Tassa taustalla kun yritin etsia paatoshistoriaa, niin ensimmainen vaihe
on ollut HKL:n johtokunta, joka yhtidittdmisen jalkeen on ilmeisesti puh-
taasti virkamiesvetoinen. Ma en sielta kylla loytanyt, siella piti muistaak-
seni olla poliittisia jasenia, mutta taa tietenkin osaltaan vahentaa avoi-
muutta ja lapinakyvyytta tan suhteen. Etta kylla oon samaa mielta kui-
tenkin siita kritiikista, etta usein on itsellakin semmoinen tunne, etta kun
lahettaa kysymyksia ja haluaa vastauksia, niihin ei valttamatta aina
vastata niin nopeasti kuin pitaisi.

Kiitos.

Valtuutettu Laura Korpinen

Kiitos, puheenjohtaja.

Taa mun tiedustelu, mihin apulaispormestari Anni Sinnemaki viittasi, se
kasitti useampia viesteja puolin ja toisin. Jos oon 2—3 kertaa kysynyt
asiaa ja naen kaupparekisterin asiakirjoista, etta edelleenkaan se vas-
taus ei voi pitda paikkaansa, niin jossain vaiheessa sitten lopetin sen
kysymyksen, kun ymmarsin, etta tosiaan se vastaaja ei tavallaan itse
ollut sen asian paalla ollenkaan.

Kiitos.
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Esityslistan asia nro 9

VUOSAAREN KESKUSTAN LANSIOSAN ASEMAKAAVAN MUUTTAMINEN (NRO 12767)

Valtuutettu Shawn Huff

Kiitos, puheenjohtaja, hyvat valtuutetut.

Vuosaarelaisena olen iloinen tasta kaavasta. Asutusta rakennetaan Ia-
hinna parkkipaikkojen ja kayttamattoman maan paalle. Mosaiikkitori ja -
puisto uudistetaan, ja niista tulee viihtyisampia oleskelupaikkoja. Tama
kaava mahdollistaa myos pikaraitiotien suunnittelun Vuosaareen, mille
olisi iso tarve. Ita- ja Pohjois-Helsinki vaikka maantieteellisesti ovat Ia-
hekkain, niin julkisilla matka kestaa todella kauan. Katson paivittain tay-
teen ahdettuja 560-runkolinjabusseja, joka on metron ohella ainoa julki-
nen yhteys Vuosaareen. Taten Ita-Helsinkia kehitettaessa on tarkeaa
huomioida julkiset yhteydet Pohjois- ja Koillis-Helsingin suuntaan.

Vuosaaren urheilutalon laajennus on myos toivottava, silla Ita-Helsinki
tarvitsee lisaa sisaliikuntapaikkoja. Varsinkin nuorille, jotta heidan har-
rastuksensa olisi helpompi jarjestaa ja matkat naihin olisivat inhimilliset.
Toivonkin, etta tama huomioidaan tarkempaa suunnitelmaa tehtaessa.

Kiitos.

Valtuutettu Ville Jalovaara

Arvoisa puheenjohtaja.

Kuten edellinen puhuja totesi, tassa kaavaratkaisussa on paljon hyvaa-
kin, kuten Vuosaaren urheilutalon laajentaminen. Taa kaavaratkaisu
kasvattaa kuitenkin jalleen Vuosaaren asukasmaaraa lahes 500:lla.
Koska kaupunki ei ole pystynyt takaamaan palveluita nykyisillekaan
asukkaille, minusta tama yhtalo ei toimi. Erityisesti sote-palveluista on
syyta olla huolissaan, ja taallakin on asiasta eri tavoin keskusteltu.

Uusia tyopaikkoja on luvattu noin 150. Ne olisi varmasti tervetulleita,
mutta tulevatko ne varmasti ja minne. Uusien asuntojen sijaan Vuosaa-
reen tarvittaisiin enemman niin julkisia kuin yksityisia palveluita ja myos
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vapaa-ajan viettomahdollisuuksia lahes niille 40 000 nykyiselle asuk-
kaalle. Vuosaari on Suomen suurimpia kaupunginosia.

Kaupunki on ymmartaakseni huolissaan Vuosaaren alueellisesta eriyty-
misesta. Aina vain uusien tornitalojen rakentaminen ei ole tahan kuiten-
kaan ratkaisu. Ehdotankin siis, etta kaava palautetaan valmisteluun
saatteella, ettd Vuosaaren keskustaan kaavoitetaan asuinkorttelin si-
jaan palvelukortteli. Jos se tarkoittaa kerrospinta-alan vahentamista, se
ei 00 minusta iso ongelma. Jos taa palautus ei mene lapi — taa on siis
minun omani, ei tarvitse ketaan muuta vastuuttaa tasta, kun taa on mi-
nun vuosaarelaisen valtuutetun tekema palautus siita palautteesta,
mita oon saanut inmisilta. Ma olen jattanyt myos ponnen, jossa:

Hyvaksyessaan esityksen valtuusto edellyttaa selvitetta-
van, miten Vuosaaren 40 000 asukkaalle voidaan tarjota
rittavat kaupungin peruspalvelut.

Eli valtuutetut, voitte nyt pohtia, milla vakavuudella tahan ongelmaan
pitda suhtautua. Suosittelen tietysti mieluummin kannattamaan palau-
tusta kuin toivomuspontta, silla sanansa mukaisesti tama on vain toive.
Toiveita Vuosaaren riittavista palveluista oon se kymmenen vuoden ai-
kana, kun oon taalla ollut, jatkuvasti esitetty. Nyt ainakin itsella linja on
jyrkentynyt, etta naita ei vieda eteenpain naitd kaavoja, ennen kuin
saadaan palvelupuoli kuntoon. Sitten kun se on kunnossa, niin voidaan
palata naihin kaavoihin. Eli lisaa palveluita nyt, ei niinkdan enempaa
asuntoja Vuosaareen.

Kiitos.

Valtuutettu Sami Muttilainen (vastauspuheenvuoro)

Kiitos, puheenjohtaja.

Ma jaan valtuutettu Jalovaaran huolen siina mielessa, etta kun tata
kaupunkia koko ajan rakennetaan lisaa, niin seuraako palvelut niiden
mukana. Oli alue ihan mika tahansa, niin ei todellakaan seuraa. Eli
siina mielessa tassa oli ihan hyva ainakin tarkoitus tassa palautuk-
sessa. Toki olisin toivonut sita kuulevani aikaisemmin kun noin kaksi
minuuttia sitten. Se on kylla tosi keskeinen ongelma tassa kylassa.
Onko se kaupungin kehittamista, etta paikkoja rakennetaan tayteen ja
sitten aletaan miettimaan, etta mites taa paivahoito, mites taa koulu-
huolto tai mita ikina? Tai mitd mennaan ylipaataan ihmisten palveluiden
saatavuuteen. Se on kylla merkillista, etta taalla mennaan sijoittajat
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edella tassa kylassa, vaikka ollaan tekemassa muka toimivaa kaupun-
kia.

Valtuutettu Kivekas (vastauspuheenvuoro)

Kiitos, puheenjohtaja.

Jaan valtuutettu Jalovaaran huolen toimivista peruspalveluista. Kuiten-
kin hanen valitsemansa kiristystyyppinen taktiikka, jossa uusia asuntoja
ei saa kaavoittaa ennen kuin palvelut ovat tyydyttavalla tolalla, on on-
gelmallinen seka sisalldllisesti etta toimintatapana. Ensinnakin Suo-
messa on satoja kuntia, joissa vakimaara ei kasva, joihin ei rakenneta
uusia asuntoja. Niissa ei todellakaan palvelut parane, vaan ne valitetta-
vasti huononevat. Ajatus etta se, etta estetdan uusien asukkaiden tule-
minen parantaisi palveluita on nurinkurinen ja virheellinen.

Toisekseen en pida todennakoisena enka toivottavana, etta tamantyyp-
pisella kiristamisella saisi ainakaan mitaan positiivisia tuloksia ai-
kaiseksi.

Valtuutettu Mari Rantanen (vastauspuheenvuoro)

Arvoisa puheenjohtaja.

Odotin, etta askeinenkin puhuja olisi pitanyt luennon paatdksenteon
prosesseista, joissa esitykset tulevat kaupunginhallituksesta ja kaupun-
ginhallitusvaiheessa ryhmat tekevat paatoksiansa. Tassa ei todella
SDP ole tehnyt palautusesitysta tai muutoksia kaupunginhallitusvai-
heessa. Toivoisin, etta samat jorinat, mita asken kaytettiin, patisi tassa-
kin asiassa, jossa yksittainen valtuutettu SDP-ryhmasta tekee palautu-
sesityksen valtuustossa ja talla tavalla — sanoiko joku asken — halvee-
raa valtuustoa ja paatoksentekoa. Ei minulla muuta tahan lausuttavaa.

Kiitos.

Valtuutettu Otto Meri (vastauspuheenvuoro)

Kiitos, puheenjohtaja.

Taalla valitettavasti valtuustossa on viime vuosina yleistynyt tammai-
nen kasvuvihamielinen retoriikka, jota Jalovaarakin puheenvuoro edisti.
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Siis etta kaupungin kasvu ja asukasmaaran lisays olisi pois hyvinvoin-
nista. Painvastoin, asiahan pitaisi nahda ja tuleekin nahda, jos katsoo
historiaa ja nykytilaa Suomessa, niin nimenomaan kasvu on ainut tapa
huolehtia pitkalla tahtaimella hyvinvoinnista. Ei se ole pois, vaan pain-
vastoin se mahdollista, etta kun taalla on riittavasti asukkaita, asukas-
maara kasvaa, niin se mahdollistaa hyvinvoinnin kasvamisen, jossa
toki yksityinen sektori on ensisijainen hyvinvoinnin luoja, jota sitten tu-
kee kunnalliset palvelut.

Totta kai Vuosaaren etu, koko Helsingin etu on se, etta taalla asukas-
maara kasvaa, ihmisia tulee lisaa, palvelut paranevat. Sita kautta se
hyvinvointi syntyy. Taa on historiatonta, nakdalatonta nakemykset siita,
etta kasvun hidastaminen olisi keino lisata hyvinvointia, kun se on juuri
painvastoin.

Valtuutettu Atte Kaleva (vastauspuheenvuoro)

Kiitos, arvoisa puheenjohtaja.

Tassa on syytetty, etta valtuutettu Jalovaara olisi jotenkin taantumuk-
sellinen. Painvastoin, han on hyvin progressiivinen tassa paatoksen-
teon kehittamisessa. Jalovaarahan oli tekemassa pontta, joka liittyisi
hanen palautusehdotukseensa, jota ei viela oltu edes hyvaksyttykaan.
Tassahan on menty, ei taaksepain vaan jopa askel eteenpain. Eli teh-
daan jo paatoksia siihen, mita ei viela edes olla paatetty. Taa on mun
mielesta mielenkiintoinen toimintatapa. En usko, etta se tuottaa hyvaa
tulosta, niin kuin tassakin kuulimme. Puheenjohtaja sanoi, etta naita
ponsia ei saa viela tehda.

Haluan kuitenkin kiittaa valtuutettu Jalovaaraa siita tyosta, mita han on
tehnyt. Nimittain taman valtuuston keskustelukulttuurin parantamiseksi.
Aina kun joku meista on tehnyt ponnen tai vastaehdotuksen, joka ei
ihan suoraan justiin oo liittynyt kasiteltavaan asiaan, niin valtuutettu Ja-
lovaara on vaivojaan saastamattd huomauttanut meita siita ja pyrkinyt
siihen, etta me kaikki keskustelisimme nimenomaan eksaktisti siita asi-
asta. Se, etta kukaan ei ole profeetta omalla maallaan, niin sehan nyt
on vaan inhimillista.

Kiitos.
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Valtuutettu Ville Jalovaara (vastauspuheenvuoro)

Arvoisa puheenjohtaja.

Ma ihmettelen, etta puheenjohtaja ei ikina huomauta, jos taalla puhu-
taan asiattomasti tai pilkataan toista, niin kuin me ollaan tassa kuultu.
Te ette yleensa huomauta siita. Ette ole jalleenkaan tehnyt sita. Taalla
on asiattomia puheenvuoroja. Mina en ole perussuomalaisia arvostellut
yhtaan mistaan. Ma arvostelen tammaista kulttuuria, etta taalla ihmi-
nen, joka on 2 000 aanta saanut vuosaarelaisilta, ei saisi olla jotain
mielta asiasta, Vuosaaren asioista, oman kaupunginosansa asioista.
Tammainen vittuilu ja kiusaamiskulttuuri, mita taalla valilla kuulee, niin
se ei kuulu tanne saliin. Toivoisin, etta siita paastaisiin eroon. Vaikka
ollaan eri mielta, niin voitaisiin silti kunnioittaa toistemme nakemyksia
taalla. Taa perustuu ihan vilpitttmaan huoleen. Olen 25 vuotta asunut
Vuosaaressa ja tiedan palveluiden tilanteen, mika siella on. Ihmettelen
myo0s tata poliittista paatosta, etta pontta, joka kasittelee palveluita, ei
voida ottaa kaavan yhteydessa kasittelyyn. Voisiko joku virkamies,
vaikka kansliapaallikko, ottaa kantaa siihen, etta onko taa puheenjohta-
jan paatosta laillinen.

Apulaispormestari Paavo Arhinméki (vastauspuheenvuoro)

Arvoisa rouva puheenjohtaja.

Valtuutettu Mari Rantanen taalla toivoi, etta Ville Jalovaaraa laksytettai-
siin. Ville Jalovaara kayttaa palautusesitystaan tehdessaan juuri sita
oikeutta, mika valtuutetulla on. Hanella on erilainen mielipide pohjaesi-
tyksesta perustein. Olen niista perusteista eri mieltd. Minusta tama
kaava vaikuttaa ihan hyvalta, ja minua ilahduttaa muun muassa se, etta
tassa tulee lisaa kauan kaivattuja sisaliikuntatiloja toivon mukaan Vuo-
saaren.

Vaikuttaa silta, etta valtuutettu Mari Rantanen ei oikein sisaistanyt edel-
listd keskustelua. Siindhan nimenomaan myds sanottiin, etta valtuutettu
Laura Korpisella on taysi oikeus tehda vastaesityksia. Siina kyseen-
alaistettiin se, etta niiden peruste on se, etta tdssa vaiheessa aletaan
tekemaan erittain yksityiskohtaisia kysymyksia ja niilla perusteilla, kun
niihin ei pystyta vastaamaan, esitetdan hylkaysta. Todettiin, etta nor-
maalisti tamantyyppisia yksityiskohtaisia kysymyksia voi esittaa jo kau-
punginhallitusvaiheessa joko oman ryhman kautta tai suoraan, koska
kaupunginhallituksen esitykset ovat julkisia.
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Valtuutettu Mari Holopainen (vastauspuheenvuoro)

Kiitos, puheenjohtaja.

Keskustelussa esitettiin sensuuntaisia argumentteja, etta kaupungin
asukasmaaran kasvu toisi automaattisesti lisaa palveluita. Tama toki ei
nain kategorisesti mene, vaan kaupungin taytyy budjetoida niihin palve-
luihin ja kaupungin pitaa myos kaavoittaa palveluille tilaa. Myoskaan
yksityisia palveluita ei synny, jos kaavoitetaan paljon asuntoja suh-
teessa liiketilaan esimerkiksi, koska silloin niilla ei ole riittavasti tilaa.

Keskustelun alussa, taman kokouksen alussa kuultiin, etta varhaiskas-
vatuksen tilanne on erittain haastava paikoittain. Tilanpuutteen takia
joudutaan ylitayttamaan joitakin paivakoteja. Tassa erinomainen esi-
merkki siita, etta palvelut eivat valttamatta parane, jos palvelulle ei va-
rata rahoitusta eika myodskaan kaavoiteta niita palveluita.

Valtuutettu Erkki Tuomioja (vastauspuheenvuoro)

Puheenjohtaja.

En ole sen enempaa bkt:n kun kaupunginkaan kasvun suhteen mikaan
nollakasvun kannattaja, mutta kasvun taytyy olla tasapainoista. Nyt kun
kuuntelin joitain puheenvuoroja, esimerkiksi valtuutettu Kivekkaan ja
Merin puheenvuoroja, he puolustavat kasvua ketjukirjeperiaatteella.
Silla, ettd me tarvitsemme sita kasvua voidaksemme toteuttaa ne nyt
puuttuvat palvelut. Kaikella talla ketjukirjerakentamisella on yleensa
nolo loppu. Se pahimmassa tapauksessa se tarkoittaa pyramidihui-
jausta, enka haluaisi Helsinkiin sellaista, vaan haluaisin, etta Helsingin
kasvun tapahtuu tasapainoisesti. Siind mielessa valtuutettu Jalovaaran
ehdotukset ja ajatukset ovat hyvin kannatettavia.

Kiitos.

Valtuutettu Maarit Vierunen

Arvoisa puheenjohtaja.

Kestavan kaupunkikehityksen ytimessa taytyy olla muun muassa lahi-
luonnosta huolehtiminen, syrjaytymisen ja segregaation ehkaisy, suju-
vien palvelujen jarjestaminen seka asukkaiden osallisuus. Kuten val-
tuutettu Huff, minad myds vuosaarelaisena valtuutettuna pidan tata
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kaavaa erittain onnistuneena. Kaava-alueelta ei tarvitse tuhota lahi-
luontoa, vaan rakentaminen toteutetaan talla hetkella taysin jouto-
maana olevalle alueelle. Toinen hyva asia on se, etta tassa kaavoite-
taan lisaa liiketilaa, joka tarjoaa siis mahdollisuuden saada Vuosaareen
kaipaamiamme tyOpaikkoja seka lisaa myos niita palveluja. Kolmas
hyva asia on se, etta talla kaavalla saamme lisaa liikuntapaikkoja vuo-
saarelaisille lapsille ja nuorille. Kaiken kaikkiaan siis oikein hyva kaava.

Kiitos.

Apulaispormestari Anni Sinnemaki

Arvoisa valtuuston puheenjohtaja, hyvat valtuutetut.

Valtuutettu Vierunen tassa ottikin esiin niita asioita, joista itse ajattelin
meita viela muistuttaa. Tassa kaavassa nimenomaan kaavoitetaan
mahdollisuuksia uusille palveluille Vuosaareen. Erityisen isossa roo-
lissa ovat liikuntapalvelut. Kulttuurin ja vapaa-ajan apulaispormestari
Arhinmaki kiinnitti siihen nimenomaan huomiota, etta tassa syntyy nyt
lisda sisaliikuntatilaa. Taman lisaksi tassa syntyy edellytyksia yksityi-
sille palveluille, yksityisille kaupallisille liiketiloille ja sitten myds mahdol-
lisuuksia esimerkiksi seniorien hoivapalveluille. Tassa on myos mah-
dollisuus saada tahan sijaintiin uusi paivakoti.

Taman lisaksi, tama ei tietenkaan ole ainoa palveluita koskeva kaava,
jonka olemme Vuosaareen hyvaksyneet, vaan olemme muun muassa
tassa valtuustossa kaavoittaneet seniorien ja ikaihmisten palveluita, ja
hanke on kaynnissa. Arkkitehtuurikilpailu on jo ratkaistu. Uusi Vuosaa-
ren lukio on itse asiassa aloittanut toimintansa ja myds kansalaisyhteis-
kunnan ja asukkaiden kayttoon Vuosaaren lukion tiloista on tulossa ti-
loja. Joten voi sanoa, etta niin suunnittelu, kaupunkisuunnittelu kuin
paatoksenteko on ollut hyvin aktiivinen Vuosaaren palveluiden kehitta-
misessa ja siina tyossa, mika kuuluukin hyvaan kaavoitukseen, etta sa-
malla kun tulee lisda asumista, niin kaavoitetaan edellytyksia ja tilaa
myos palveluille.

Kiinnittaisin huomiota myos siihen, johon valtuutettu Vierunen Kiinnitti
huomiota. Ainakin itse koen, etta Vuosaaresta tullut palaute on nimen-
omaan kiinnittanyt huomiota siihen, etta ei tule rakentaa luonto- ja vir-
kistysalueille. Tassa meilla on erinomainen tilaisuus saada uusia asun-
toja nimenomaan paikkaan, joka ei ole luonnossa eika virkistysalueella.
Siina mielessa ajattelen, etta tdma kokonaisuus on kohtuullisen tasa-
painoinen.
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Viela muistutuksena, etta arviot Vuosaaren asukasmaaran kasvusta
ovat suunnilleen samantahtiset kuin koko Helsingin kasvusta, eli Vuo-
saari ei ole kasvamassa nopeammin. Sinne ei olla kaavoitettu enem-
man uutta asumista kuin muuallekaan Helsinkiin, vaan puhutaan hyvin
samantahtisesta kehityksesta.

Kiitoksia.

Valtuutettu Mirita Saxberg (vastauspuheenvuoro)

Kiitos, puheenjohtaja.

Kiitos aprille, Sinnemaelle, ja valtuutettu Vieruselle naista puheenvuo-
roista. Ma todella tuen naita ja entisena vuosaarelaisena tunnen tata
aluetta ja olen myos samoin kuin edelliset puhujat sita mielta, etta
tassa on hyvin sopusuhtainen kaava. Tassa kaavoitetaan joutoaluetta
ja tassa lisataan nimenomaan palveluja ja liiketilamahdollisuuksia.
Meilla Ita-Helsingissa kokonaisuutena tarkastellen on mieletdn potenti-
aali yksityisille yrittajille, ja tassa nyt vahvistetaan sen potentiaalin to-
teutumisen mahdollisuuksia.

Myds kaupunkikuvallisesti toteutuessaan taa kaava tuo Vuosaaren kes-
kustasta hyvin yhtenaisen kokonaisuuden, ja se on paljon saavutetta-
vampi seka nuorisolle, lapsille etta vanhuksillekin ja tietenkin kauppati-
loja kayttaville tydikaisille.

Valtuutettu Ville Jalovaara (vastauspuheenvuoro)

Arvoisa puheenjohtaja.

Jain miettimaan apulaispormestarin puheenvuoron jalkeen sita, etta
onko niin, etta lahioihin voidaan rakentaa palveluita ainoastaan, etta
siina tulee 500 asukasta mukana. Etta muuten ei voi rakentaa. Mina-
han en vastusta tassa nyt rakentamista, vaan haluaisin enemman pal-
veluita Vuosaareen. Enemman mahdollisuutta yrittda ja myos kaupun-
gin palveluita enemman. Onko taa aina niin, etta jos tulee tdmmdinen,
niin siind pitaa olla aina taa asukasmaara mukana? Varsinkin jos se on
lahiossa.

Kiitos.
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Valtuutettu Atte Kaleva

Kiitos, arvoisa puheenjohtaja.

Jos mennaan ihan faktuaalisesti asiaan, niin kyllahan valtuutettu Jalo-
vaaralla pointtia on ajatuksessaan. Aivan kuten valtuutettu Tuomioja
totesi, niin minakaan en ole nollakasvun kannattaja. En bkt:n suhteen
enka asukasmaaran suhteen. Mutta kyllahan Helsingin asukasmaaran
kasvun pitaa olla orgaanista. Kukaan meista ei ole pystyttamassa muu-
reja Helsingin ymparille, etta tanne ei saisi tulla, mutta ei ole mitaan jar-
kea yrittaa kasvattaa keinotekoisesti asukasmaaraa yli sen, mita se or-
gaanisesti on kasvamassa. Se kasvaa orgaanisestikin jonkin verran.
Tai sitten ei kasva, niin kuin viime vuosina on nahty.

Jos ajatellaan Vuosaarta, joka on kuitenkin suurempi kaupunginosa
kuin monet keskikokoiset suomalaiset kaupungit. 40 000 asukasta ja
lisda tulee, ja se on hyva, etta tulee. Onhan se valtavan hieno paik-
kana. Sielld on Uutelan virkistysalueet, siella on luontoa lahella. Jos
jonnekin rakennetaan, niin rakennetaan sitten sellaiseen paikkaan,
missa luontoarvoja ei jouduta rakentamisen alta tuhoamaan. Pyritaan
saastamaan lahiluontoa ja virkistysta tadssa kaupungissa. Se on kuiten-
kin meidan brandivaltti nyt ja tulevaisuudessa. Laadukas peruskoulu-
tus, puhdas luonto. Mutta on myods tarkeaa, etta ne asukkaat, jotka
siella talla hetkella asuvat, eli ei vaan katsotaan niita, jotka sinne tule-
vat, sita 500:aa, vaan myos katsotaan niita, jotka siella talla hetkella
asuvat.

Ajattelin tammoisena sovintopontena tehda tallaisen ajatuksen, etta
teen ponnen, joka kuuluu nain:

Kaupunginvaltuusto edellyttaa selvitettavan mahdollisuutta
selvittdd, miten Vuosaaren asukkaille voidaan asukasmaa-
ran kasvaessa tarjota jatkossakin riittavat kaupungin pe-
ruspalvelut.

Toivottavasti tama hyvaksytaan. Jos ei, niin muokataan sita sitten lisaa.
Tassa ideana on nimenomaan se, ettd kun asukasmaara kasvaa...
Ehka osassa tehdyista esityksista on sellainen pohjavire, etta ikaan
kuin me kaupunkiymparistolautakunnassa tahallamme koettaisiin kaa-
voittaa jotenkin huonoa kaupunkikuvaa Vuosaareen. Nain ei ole, vaan
kylla siella kannetaan huolta peruspalveluitten ja kaupungin tarjoamien
palveluiden riittdvyydesta aivan kovasti. Voin sen sanoa itse, olen sen
lautakunnan jasen. Tassa kiinnitetaan vaan huomiota tahan, ettei se
paase unohtumaan.
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Kiitos.

Valtuutettu Arja Karhuvaara (vastauspuheenvuoro)

Kiitos.

Taa keskustelu on ihan hyva kayda ajoittain tassa valtuustosalissa, mi-
hin kannattaa rakentaa mita ja mita varten. Mutta tdssa Vuosaaren koh-
dallakin rakentaminen itsessaan ei varmaan eika asukasmaaran lisaa-
minen ole se ydinasia eika myoskaan palvelujen saatavuus siella alu-
eella. Vaan me tarvitaan monipuolista asukaskantaa tietyille kaupungin-
osille, jotta saadaan myds ostovoimaa sinne alueelle. Me emme tee mi-
taan paalleliimatuilla palvelutiloilla, mikali siella ei I0ydy kannattavaa
yritystoimintaa eikd ostovoimaa sita yritystoimintaa markkinaehtoisesti
yllapitamaan. Taa taytyisi muistaa.

Valtuutettu Petrus Pennanen (vastauspuheenvuoro)

Kiitos.

Valtuutettu Kaleva puhui kaupungin orgaanisesta kasvusta, mutta ehka
me olemme se orgaani, joka tata kaupunkia kasvattaa. Koska jos
emme kaavoita tanne yhtaan asuntoa, niin kylla se kasvu aika lahella
nollaa on. Toisaalta jos me kaavoitetaan erittain laadukkaita viherpil-
venpiirtgjia raideliikenteen asemien lahelle — 60 kerrosta ja siita vahan
alaspain — me saadaan tanne 2,5 miljoonaa ihmista, niin etta kaikki vi-
heralueet sailyy, Malmin lentokentta sailyy ja asukastiheys on samaa
luokkaa kuin Hongkongissa, missa on erittain suuret viheralueet sattu-
moisin.

Eli tda orgaaninen kasvu on kylla hyvin joustava kasite. Me voidaan
luoda se organismi taalla, minkalaiseksi halutaan. Ulkomailta kylla riit-
taa lahivuosina tulijoita tai lahivuosikymmenina, koska nyt jo Intiassa
alkaa inmisia kuolla kuumuuteen ja enenevassa maarin sielta tanne
pohjoiseen tullaan. Ensin varmaan varakkaammat ja sitten kdbyhemmat,
niin kannattaa varautua.

Kiitos.
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Valtuutettu Eveliina Heindluoma (vastauspuheenvuoro)

Arvoisa puheenjohtaja.

Olen hieman eri mielta valtuutettu Karhuvaaran kanssa, joka puhui
siita, etteikd tama kipuilu johtuisi palveluiden saatavuudesta. Siina mie-
lessa sympatisoin kylla valtuutettu Jalovaaran huolta, koska tiedan itse-
kin talla lyhyella oppimaaralla valtuustotyosta, ettd Vuosaaren kipuilu
johtuu myos valtaosin palveluiden tarjonnasta, palveluihin paasysta.
Siitahan myos tama valtuutettu Jalovaaran argumentointi ponnistaa.

Kyllahan meidankin taytyy tunnistaa ja tunnustaa virheemme. Virhe on
tehty Vuosaaren terveyspalveluiden kohdalla, kun paatettiin aloittaa
tama keskittaminen alueelta, joka kasvaa voimakkaasti ja jossa on pal-
jon palveluja kayttavia inmisia. Se aiheuttaa meille myds naiden kaavo-
jen kautta tata kipuilua, joka nakyy ihmisten tyytymattomyydessa.

Valtuutettu Alviina Alametsa

Kiitos, puheenjohtaja.

Asun itsekin Vuosaaressa ja on ihan taysin totta, etta meilla on aivan
liian pitkat jonot Iaakariin, terveyskeskukseen, mielenterveyspalvelui-
hin. Naista asioista saan todella paljon viesteja, ja tama on painava
asia, joka taytyy nostaa taalla esille. Olen iloinen, etta kollegat nostavat
sita esille. Meilla on lahes 40 000 asukasta Vuosaaressa, mutta palve-
lut on todella paljon perassa tata kehitysta.

Eihan meitd vuosaarelaisia monia haittaa se, etta meille tulee lisaa
naapureita tai se, etta lisaakin inmisia paasee nauttimaan meidan met-
sasta, meresta, muista luontoalueista, jotka taytyy ehdottomasti saas-
taa. Sitahan tama kaava toteuttaa, elikkd enimmakseen kaavoitetaan
niin sanotusti joutomaille. Eika Vuosaarta yhtaan haittaa sekaan, etta
likenneyhteydet parantuvat, mihin siihenkin tama kaava tahtaa. Ei Vuo-
saaren etu ole kaataa tallaista kaavaa.

Sen sijaan meidan taytyy keskustella siita, mitd Vuosaaren eteen voi-
daan tehda paremmin. Meillehan mahtuu lisaa naapureita, mutta me
tarvitsemme lisda paivakoteja, kouluja, terveyspalveluita. Ma haluan
vedota erityisesti apulaispormestaristoon sosiaali- ja terveystoimialalle,
mutta koko pormestariinkin ja kaikkiin meihin valtuutettuihin, ettad me
budjetoidaan naihin palveluihin. Siitdhan tassa on todella paljon kyse.
Lahididen asukkaat unohtuu usein paatoksenteossa. Me huomataan ja
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nahdaan usein, ettd meidan tiloihin, meidan palveluihin ei vaan panos-
teta yhta paljon kuin kaikille muille alueille. Ma toivon, etta tassa val-
tuustosalissa voimme muuttaa tdman asian.

Liikuntatilojen lisdaminen Vuosaareen ja muut kaavan asiat on hyva
alku, mutta ne on vasta alku.

Kiitos paljon.

Valtuutettu Laura Korpinen

Kiitos, puheenjohtaja.

Tosiaankin tallainen hilliton kasvustrategia tilanteessa, jossa jo nykyiset
palvelut sakkaa, ei ole mitenkaan jarkevaa. Sen vuoksi mun mielesta
Jalovaaran palautusehdotus on oikein hyva ja kannatan sita. Itse en
pida 17-kerroksisista rakennuksista, jota tassa ollaan kaavailemassa.
Viela silla lisayksella, etta sitten autopaikat on taysin riittamattomat.
Vaikka siina on kuinka julkisen palvelun asemat ja muut lahella, niin se
on ihan selvaa, etta tavallisia tydossakayvia lapsiperheita siihen ei saa,
jotka joutuu viemaan lapsiaan paivakotiin ja sitten toihin ja ehka sitten
harrasteisiin. Eli sita autoa tarvitaan, ja autopaikkoja pitaisi olla riitta-
vasti.

Kiitos.

Valtuutettu Eveliina Heindluoma

Arvoisa puheenjohtaja.

Palautukseen. Kuten tuossa edella totesin, niin ymmarran taman kipui-
lun ja kuulen itse jatkuvasti itahelsinkilaisena valtuutettuna myos tata
samaa huolta palveluiden riittavyydesta, joka on vain vaikeutunut ko-
ronavuosien aikana. Samaan aikaan en kuitenkaan kannata tata palau-
tusta, koska tassahan, niin kuin tassa on edella tuotu esille, rakenne-
taan hyvalle paikalle, joka ei ole virkistysalue, luontoalue, lisaa palve-
luita. Juuri niitd julkisia palveluja vahvistetaan ja yksityisia tuodaan li-
saa, joita vuosaarelaiset ovat myos kasittaakseni toivoneet. Pidan tata
kaavaa tarkedna myaos eriarvoistumiskehityksen torjunnan kannalta.

Valilld me puheissa ehka luomme vahan synkempaa kuvaa Ita-Helsin-
gista kuin sinne on tulevien vuosien osalta kehitys menossa. ltse
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ajattelen, ettd nimenomaan Vuosaaressa olemme tehneet hyvia ratkai-
suja tan uuden lukiorakennuksen osalta. Sehan on hieno paikka. Sitten

tassa kaavassa laajennamme tata uimahallin, liikkuntahallin rakennusta
ja luomme tilaa uusille palveluille. Kylla Vuosaaressakin ja Ita-Helsin-
gissa tapahtuu paljon hyvia asioita. Tama kaava vie tata kehitysta oike-
aan suuntaan.

Keskusta-aluetta on jarkeva kehittaa, koska siella on kuitenkin hyvat
likenneyhteydet, ja tulevaisuudessa toivottavasti saamme sielta kulke-
maan myos pikaratikkayhteyden. Joka taas totta kai vaatii ymparilleen

riittdvan asukasmaaran, jotta nama tarkeat joukkoliikenneinvestoinnit
on kannattavia. Eli tama kaava on mielestani tasapainoinen ja luo hy-
vaa kuvaa myods Vuosaaren tulevaisuudelle.
Valtuutettu Otto Meri

Kiitos, puheenjohtaja.

En asu Vuosaaressa, en 00 koskaan asunut ja tuskin tulen koskaan
siella asumaankaan, minka takia kykenen varsin objektiivisesti arvioi-
maan tata kysymysta ja neutraalisti. Kun taalla tuotiin jossain puheen-
vuoroissa esille se, etta 1ahidita syrjitaan. Oon asiasta taysin eri mielta.
Jos katsoo viime vuosien satsauksia, mita ympari Helsinkia on tehty:
kaavoitettu lisaa, parannettu kaupunkikuvaa, kehitetty, tuotu palveluita,

niin namahan kaikki suurimmat muutokset ovat tapahtuneet alueilla,
jotka eivat oo kantakaupungissa. Kruununhaka, Ullanlinna, missa itse

asun, ovat olleet sata vuotta ihan samanlaisia. Siella ei ole mitaan kehi-
tysta tapahtunut sataan vuoteen. Just luin Mannerheimin metsastyskir-

jaa, missa han muistelee, kuinka -45-vuonna metsasti metsakanalintuja

Vuosaaressa. Eihan sielld enda voi metsastaa. Toki Ostersundomissa
voi, missa on erittain hyvat riistametsat, ne pitaa sailyttaakin.

Mutta kyllahan taa kaupunki, Helsinki on siis paatoksillaan tehnyt valta-
vasti. Tuonut lisaa lisdarvoa, kehittanyt itaisia ja koillisia, lantisia kau-
punginosia. Siellahan on valtavan hyvaa kehitysta ollut. Sitd samaa pi-
taa rakentaakin, ettéd meilla on useita aluekeskuksia, jotka on elinvoi-
velut ja kayttaa niita.

maisia, jossa on palveluita, paljon ihmisia, koska ne ihmiset tuo ne pal-

Kylla edelleenkin oon sita mieltd, ettd tama kasvuvastaisuus, mita

taalla valitettavasti nousee kuin sienia syksyisin kantarellimetsassa, on
semmoinen kehityssuunta, mika pitaa pysayttaa ja nimenomaan
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toivottaa tervetulleeksi kasvu, koska se jos mika turvaa hyvinvoinnin
tulevaisuudessa.

Valtuutettu Maarit Vierunen

Kiitos, arvon puheenjohtaja.

Kuten valtuutettu Heindluoma sanoi, Vuosaaressa on paljon hyvaa, ja
itse en muuttaisi sielta minnekaan muualle. Toivotan myos valtuutettu
Meren joskus sinne vaikka lenkkeilemaan kanssani. Huolimatta siita,
etta pidan kyseista kaavaa onnistuneena, olen toki samaa mielta, etta
terveyspalvelut koko Vuosaaren alueella taytyy saada kuntoon. Nykyi-
nen tilanne on mahdoton, ja asukaslisayksen myota siihen taytyy loytaa
keinot. Senpa vuoksi myds itse olin aloitteen tata asiaa koskien tehnyt,
joka valitettavasti ei edennyt. Taytyy myos muistaa terveyspalveluiden
osalta, etta rahat toki ensi vuoden alusta tulevat valtiolta.

Ymmarsin kuitenkin, etta olemme paattamassa tasta kaavasta emmeka
Vuosaaren terveyskeskuspalveluista. Sen vuoksi en palautusta kan-
nata, koska kaava on mielestani hyva.

Kiitos.

Valtuutettu Nuutti Hyttinen

Arvoisa puheenjohtaja.

Jostain syysta tuntuu olevan tassa keskustelussa oleellista mainita,
kauanko on asunut Vuosaaressa. Itse oon asunut kohta 20 vuotta
myos. Kun tata kaavaa tarkastelee, niin minun mielesta taa on yksi par-
haista kaavoista, mita Vuosaareen on oman valtuustourani aikana esi-
tetty. Minun mielesta olisi aarimmaisen hyva, jos Vuosaareen tulisi pi-
karaitiotie, koska Vuosaaren yksi isoimmista ongelmista on nimen-
omaan se, etta metroa lukuun ottamatta muihin kaupunginosiin kulku-
yhteydet julkisella likenteella on todella huonot. Toivonkin, etta pikarai-
tiotie tulisi sinne mahdollisimman nopeasti.

Mita tassa aikaisemmin on esitetty perusteita, niin minun mielesta olisi

hyva, ettd nimenomaan tassa keskustassa olisi yhdistettyna seka pal-

veluita ettd asumista. Se on kummallista, ettd kun muualla maailmassa
ja Suomessakin keskustassa voi olla samassa rakennuksessa
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alimmissa kerroksissa palveluita ja siind paalla asuntoja, niin minka ta-
kia naa pitaisi jollain tavalla asettaa vastakkain?

Mita tuli tahan korkeuteen. Talla hetkella Vuosaareen nousee yli 30-
kerroksinen talo aivan metroaseman viereen. Minun mielesta taa 17
kerrosta ei 0o liikaa, vaan taa on pikemminkin lilan vahan. Siihen voisi
hyvin rakentaa yhta korkeita tai korkeampiakin kuin Vuosaaren nykyiset
rakennukset.

Mita valtuutettu Meren aikaisempaan puheenvuoroon tulee, niin tie-
doksi, ettda Vuosaaressa on kesaisin paljon valkoposkihanhia, joita on
my0s golfkentalla siellda. Tervetuloa pelaamaan golfia.

Kiitoksia.

Valtuutettu Ville Jalovaara

Tietysti kannatan palautusta, kun oon palautusehdotuksen tehnyt. On
kiva, etta taa keskustelu on vahan rauhoittunut, etta ei oo niin henki-
|I66n kayvaa enaa. Kiitos siita.

Oli hauska tama valtuutettu Meren, jos tiivistaisi, ajattelette siis, etta
Ostersundom pitaa sailyttaa teille jahtimaana, mutta sen sijaan Vuo-
saaren lahidoon, puistoihin ja muualle voidaan rakentaa. Ma itse toivoi-
sin kovasti, ettd Ostersundomissa paastaisiin joskus eteenpain, etta
my0s Ita-Helsingin puistoja ja aukioita voitaisiin sailyttaa. Taa jahti var-
maan onnistuu kuitenkin jossain muuallakin kuin itaisessa Helsingissa.

Aina sanotaan, etta kun rakennetaan nyt tahan, niin voidaan sitten sai-
lyttda luontoalueita. Mitka on ne alueet, mita nyt sitten sailytetdan? Kui-
tenkin on edelleen kaavoitussuunnitelmia Mustavuoreen, mita vastus-
tan myos Vuosaaressa. Taallakin on paatetty Pohjavedenpuiston ra-
kentamista ja muuta. Mita on ne alueet, mitka tassa saastyy, jos tama-
kin paatetaan rakentaa? Harvemmin tehdaan kuitenkaan paatoksia,
etta jostakin poistetaan jotain puistojen rakennusoikeuksia.

Kiitos.

Apulaispormestari Anni Sinnemaki

Arvoisa valtuuston puheenjohtaja, hyvat valtuutetut.
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Kaupunkiymparistolautakunta on yksimielisesti tehnyt ehka jossain
maarin poikkeuksellisenkin linjauksen, etta Meri-Rastilan rantametsan
osalta mitaan valmistelua asuntorakentamisesta ei vieda eteenpain,
vaan sailytetaan se alue kokonaan rakentamattomana. Tama tarkoittaa
sita, ettd Ramsinniemen luontoalueiden ja koko Vartiokylanlahden reu-
nan osalta meilla on 50 hehtaarin luonto- ja virkistysalue. Talla hetkella
on valmistelussa sinne Meri-Rastilan rantametsaan luonnonsuojelu-
alue. Tama on mielestani erittain hyva esimerkki siita, kuinka olemme
tehneet juuri sellaisia valintoja, mitka nakyvat naissa paatoksissa yh-
teensa. Sailytetddn metsaa, vanhaa metsaa, luontoa, laajoja luontoalu-
eita. Meri-Rastilan rantametsa on alue, jota vuosaarelaiset laajasti ar-
vostavat. Sitten rakennetaan sinne, missa ymparistd on jo rakennettua.
Valtuutettu Eveliina Heindluoma

Kiitos, puheenjohtaja.

Aivan kuten apulaispormestari tassa kertoi Vuosaaren tilanteesta, niin

lisaisin oikeastaan viela tahan listan jatkoksi yhteisia paatoksia, joita
olemme tehneet esimerkiksi Uutelan osalta. Uutela on erittain tarkea
viheryhteys itahelsinkilaisille laajasti, ja olemme halunneet turvata

myos Uutelan alueen. Sinne oli suunniteltu aikanaan mokkikylaa, jota
emme paattaneet hyvaksya, ja se oli mielestani tarkea paatds Vuosaa-
renkin kannalta. Sen lisaksi Rastilan leirintaalue, joka on suuri ylpey-
denaihe ja upea matkailukohde alueella, niin senkin osalta olemme ha-
paikallaan.

lunneet turvata Rastilan leirintaalueen mahdollisuudet sailya nykyisella

Alun perin otin puheenvuoron valtuutettu Meren puheenvuoroon, koska
koin sen hieman ylimielisena, etta todetaan, etta kun ei asu alueella,
niin on objektiivinen arvioimaan alueen kehitysta ja palvelutarpeita. Ei
se nyt ihan nainkaan ole. Itse koen kylla, itahelsinkildaisena paattajana
olen taysin objektiivinen arvioimaan, mita alueella tarvitaan ja kykenen
my0s lautakunnassa arvioimaan, mille alueelle on jarkeva kaavoittaa ja
ottamaan huomioon myos ne reunaehdot, joita itse tuskailen koko ajan
asumisen kallistumisen kanssa. Tarvitsemme lisda asuntoja helsinkilai-
sille. Jos emme rakenna lisda asuntoja vuosittain, niin muuten asumi-
sen hinta kerta kaikkiaan karkaa tavallisten helsinkildisten kasista. Jo-
ten uskon vahvasti siihen, etta Ita-Helsingissa ja Vuosaaressa tarvitaan
oman alueensa edunvalvojia. Jos katsoo vaikkapa Lauttasaaren tai
keskusta-alueen valtuutettuja, niin sieltahan tulee merkittavasti enem-
man paattajia tahan valtuustoon kuin tulee 1ahidista tai I1ta-Helsingista.
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Valtuutettu Sami Muttilainen

Valtuutettu Atte Kaleva

Kiitos, puheenjohtaja.

Oikeastaan jatkan siita, mihin valtuutettu Heinaluoma jai, mista paaosa
tassakin salissa olevista ihmista tulee. Ei suinkaan lahidista. Niista ei
voi koskaan puhua tassa salissa likkaa. En tieda, pitaako tama tulkita
nain, etta valtuutettu Merella oli paha mieli siita, etta han ei voi harras-
taa metsastysta kantakaupungin alueella, mutta kannattaa tosiaan tu-
tustua tdhan kaupunkiin, mikali sen asioista paattaa.

Puolustan valtuutettu Jalovaaraa siina mielessa, ettd mun mielesta on
aivan oikein, etta puolustaa aluetta, missa asuu, ja varmasti tietaa ja
kuuntelee niitd ihmisia, keta aanestaa tai on aanestamatta. On huolis-
saan siita. Ma en nae tassa esityksessa mitaan ongelmaa, vaikkei sita
kannattaisikaan. Ma naen ehka sen ongelman, kuinka paljon Vuosaarta
on noin muuten rakennettu viime vuosina. Toki apulaispormestari Sin-
nemaki toi myos esiin semmoisia, mita siella on saatu pelastettua,
mitka naytti jossain vaiheessa silta, etta sinne bygataan tongja.

Edelleenkin tdma ei ole niista kaavoista tosiaan se karmein, mutta ehka
siihen tulevaisuuteenkin kiinnittaisin huomiota, etta mita sielta on kaik-
kea viela tulossa. Tuhottua ei saa enaa pelastettua. Taalla on Riista-
vuori mainittu ja muuta, niin tosiaan rakennetaan mieluummin parkki-
paikkoja ne tornit tayteen eika niita metsia.

Kiitos.

Kiitos, puheenjohtaja.

Vartiosaari on myos yksi naista esimerkeista, joita ei rakenneta, ja sit-
ten jonnekin rakennetaan. Pidan hyvin erikoisena sita savya, milla
taalla puhutaan meidan lahidista. lkaan kuin olisivat jotenkin alem-
massa asemassa tai jotenkin huonompia kuin kantakaupunki. Tallaista
savya, mita esimerkiksi valtuutettu Heinaluoma taalla sanoo, etta
kuinka huonosti Vuosaaressa asiat onkaan ja miten ikavaa ja etta sinne
ei ole investoitu. Sinne investoidaan valtavasti! Heraa ihan perusteltu
kysymys, etta onko valtuutettu Heinaluoma viime aikoina kaynytkaan
Vuosaaressa katsomassa, miten hieno paikka se oikeastaan on. Uute-
lan alue, taa keskusta, siella on paljon hienoja juttuja. Ei pida ollenkaan
puhua silla tavalla alentuvaan savyyn, etta se olisi jotenkin
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Valtuutettu Otto Meri

alempiarvoinen verrattuna vaikka Kamppiin taikka Punavuoreen tai jo-
honkin muihin alueisiin. Mita Lauttasaarta taalla mainittiin. Meilla on
valtavan hienoja alueita Helsingissa, niilla on ominaispiirteita. Niitd omi-
naispiirteita kehitetaan. Kannattaa kayda katsomassa joskus siella Ita-
Helsingissakin. Se on kaunis paikka. Siella on paljon hienoa.

Kiitos.

Kiitos, puheenjohtaja.

Oikaisen joitain vaarinkasityksia, joita puutteellinen viestintani tassa ai-
heutti. Ensinnakin toisin kuin valtuutettu Heinaluoma, joka asken titu-
leerasi itseaan Ita-Helsingin valtuutetuksi, itse oon koko Helsingin val-
tuutettu ja haluan kehittaa tata kaupunkia tasapainoisesti huomioiden
jokaisen eri alueen, asuinalueen ja kaupunginosan, vahvuudet ja kehit-
tamispotentiaalin. Vuosaarihan on siita erinomainen kaupunginosa, etta
se on kehittynyt paljon ja siella on valtavasti viela lisaa kehityspotenti-
aalia. Saannollisesti kayn siella golfaamassa. Naen aika hyvin sen kau-
punginosan.

Siella olisi viela paljon enemmankin, taalla tuotiin esille, apulaispormes-
tari Sinnemaki, mita kaikkea on saastetty. Oon osaltaan niista harmis-
sani, koska Vuosaaressa olisi viela paljon enemman tiivistettavaa ja po-
tentiaalia tulla aidoksi metropolikaupunginosaksi, jossa on hyvat jouk-
koliikenneyhteydet, paljon palveluita ja siita huolimatta paljon luonnonti-
laista aluetta.

Mutta koen sen tarkeana ja vieroksun ajatusta, joka tuntuu siella lai-
dalla olevan vahva, etta taalla edustetaan jotenkin kaupunginosia tai
alueita ja etta jos tulee viesteja, niin sitten... Mun mielesta on tarkeata,
etta me pyrittaisiin taalla Helsingin kaupunginvaltuustossa edistamaan
koko Helsingin asiaa — huomioiden eri kaupunginosien vahvuudet,
mutta ilman vastakkainasettelua. Etenkaan kun se ei nahdakseni pe-
rustu tosiseikkoihin, etta taalla olisi jotenkin laiminlyoty I&hididen palve-
luita tai muuten toimintaa. Painvastoin, toistan ehka itseani, taalla on
valtavasti panostettu ympari Helsinkia ja kehitetty uusia aluekeskuksia,
mika on todella hyva, mika on koko Helsingin edun mukaista. Ei vaan
naiden kyseisten alueiden edun mukaista.
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Valtuutettu Laura Kolbe

Kiitos.

En kannata palautusta, mutta ilmoitan samalla symppaavani valtuutettu
Jalovaaran nakokulmaa. Ehka taa on hyva keskustelu tassa viimei-
sessa kokouksessa vahan keskustella valtuuston tyoskentelyn eetti-
sista puolista, jotka helposti tuppaavat unohtumaan, koska asiat henki-
|6ityvat. Ja jos eivat henkildidy, niin ne kaupunginosattuvat. Eli aletaan
keskustella siita, kuka mitakin taalla valtuustossa edustaa. Toivottavasti
kaikki ajattelemme Helsingin parasta, kukin omalla tavallamme, ja kun-
nioitamme henkildita, joilla on toisenlainen ajattelu Helsingin eduista.
Hyva ottaa tama huomioon.

Tietysti taa kasvun kysymys on yksi Helsingin ikiaikaisia teemoja: mika
on se draiveri, jolla tata kaupunkia eteenpain viedaan ja ketka naita
draivereita ohjaavat? Kyllahan tassa keskustelussa nakyy se hiljaisen
tiedon suuri haaste, jonka Helsingissa on, etta emme ole kovin kyke-
nevaisia kuuntelemaan asukkaita ja asukkaiden mielipiteitéd. On helppo
leimata ne takapajuiseksi tai kehitysta tai kasvua vastustaviksi. Voi-
simme joskus ajatella toisin ja nahda, etta ihmisilla on syva kotiseutu-
rakkaus ja tarve olla mukana oman asuinalueensa kehittdmisessa. Sil-
loin kaupungin paatoksentekokoneisto, jossa me edustamme sita par-
hautta ja tiedon viisautta, voidaan kokea arroganttina ja vieraana. Taa
on turha konflikti, joka meilla on syntynyt moniin naihin kysymyksiin,
kun kuuntelemalla ja kuulemalla ja osallistamalla ihan oikealla tavalla
voitaisiin saada kaikkia tyydyttavaa lopputulos. Se edellyttaa vahan
ndyryyttd myos meiltd kaupungintalon seka paattgjilta etta tietysti asiaa
valmistelevilta henkildilta. Tassa mielessa olen hyvin kiitollinen, etta
valtuutettu Jalovaara liputtaa kauniisti oman kotikaupunginosansa puo-
lesta. Se on arvokas teko.

Kiitos.

Valtuutettu Sami Muttilainen

Kiitos, puheenjohtaja.

En edelleenkaan kannata palautusta, mutta voisin todeta valtuutettu
Merelle, etta se koko Vuosaari ei ehka avaudu sen golfnurmen kautta
tai laidalta. Siellda on noin 40 000 ihmista, siis yli 40 000, niin se ei ehka
edusta valtaosaa vuosaarelaisista. Valtuutettu Kalevalle toteaisin, etta
tassa ei ole kukaan Iahidista puhunut alentavaan savyyn. Painvastoin,
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ehka siihen savyyn, etta niita mielelldan puolustaa ja puhuu niista kau-
niita. Ikavaa, etta ikava kylla uutisointikin on monesti sita, etta kerro-
taan negatiivisessa kulmassa eika mita kaikkea hyvaa siella on. Siella
on tiettyja nyansseja, mitka ei varmaan valtuutettu Kalevalle ihan
avaudu minkaan kaavapaperin kautta. Suosittelisin kdymaan muutakin
kuin ensi kevaana kahvittamassa kansaa. Kaikkien pitaisi ehka jossain
vaiheessa asua Ita-Helsingissa hetken aikaa. Sekin on tietysti laaja ka-
site, mita mielletaan Ita-Helsingiksi.

Se on tietysti kiva, etta 1ahidista keskustellaan tosiaan nainkin paljon.
Kuten totesin aikaisemmassa puheenvuorossa, niista ei koskaan pu-
huta liikaa. Se on hyva, etta asiaa tuodaan esiin. Siind mielessa tassa
on tehty selkeasti tarkea palautusesitys, kun nainkin paljon saa huo-
miota 1ahiot ja Ita-Helsinki varsinkin.

Kiitos.

Valtuutettu Eveliina Heindluoma

Arvoisa puheenjohtaja.

Tuntuu, ettd kokoomuksen suunnalla oli joko tarkoituksellista vaarinym-
marrysta tai sitten heikkoa kuuntelua. Valtuutettu Kalevalle. Itsehan ni-
menomaan olen erittain ylpea Ita-Helsingista ja kehuin myos tata kaa-
vaa. Taa tuo hyvia asioita. Mainitsin myos naita paatoksia, joita
olemme tehneet Vuosaaren kehittamisen puolesta laajalla yksituumai-
suudella. Eli en ole ollenkaan tassa dumannut tai mitenkaan lta-Helsin-
kia laittanut alemmaksi.

Ehka se voimakas puolustus, jota ainakin itse koen itahelsinkilaisena —
en siis vain itahelsinkilaisena valtuutettuna, vaan identiteetiltani itdhel-
sinkilaisena — syntyy siita, etta tassa salissakin meita Iahididen puolus-
tajia, 1ahidista tulevia on keskimaarin vahemman kuin parempituloisem-
milta, hyvatuloisilta alueelta. Silloin meidan lahididen ihmisten taytyy
puhua valilla vahan kovemmalla aanella, jotta saamme asiamme sano-
tuksi. Eihan se tarkoita sita, etta jos alueella on heikkoa kehitysta tai
jotain huonoja piirteita, etta niista pitaisi jollain tavalla vaieta.

Jos Vuosaaressa on palveluihin paasyssa ongelma, niin silloinhan se
pitda sanoa taalla salissa aaneen ja siita pitaa voida puhua, jotta asialle
voidaan tehda jotain. Jos kouluissa on haasteita, niin niistakin pitaa
voida puhua aaneen, ilman etta tulee jotenkin leimatuksi oman alu-
eensa huonona dumaamisena tai jotenkin oman alueensa
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paatoksentekoon.

leimaamisena. Sellainen vaientamiseen kulttuuri ei mielestani kuulu

Itse olen samaan aikaan erittain ylpea itahelsinkilainen ja pystyn puhu-
maan myos niista heikoista asioista ja kehittdmisen tarpeista.
Apulaispormestari Anni Sinnemaki

Arvoisa valtuuston puheenjohtaja, hyvat valtuutetut.

Haluaisin kuitenkin muistuttaa meita semmoisesta perusasiasta, etta
kaavan palautus ei tarkoita nakokulmaa, vaan sita, etta jos paatamme
palauttaa taman kaavan, niin tama asia ei etene. Meilla ei ole silloin
niitd mahdollisuuksia laajentaa liikuntatiloja Vuosaaren keskustassa.
Silloin meilla ei ole mahdollisuuksia saada uusia tarvittuja asuntoja
Vuosaareen. Meilla ei ole mahdollisuutta saada naihin kortteleihin liike-
tiloja, joissa yksityiset palvelut ovat. Nakokulmia esitetaan keskuste-
lussa, mutta palautus tarkoittaa sita, etta meilla ei ole tata kaavaa.

Mielestani on tarkeaa, etta pidamme kiinni siita, etta teemme taalla te-
koja, jotka vaikuttavat todellisuuteen monilla taman kaupungin alueilla.
Palautus ei ole huolenilmaisu, vaan se tarkoittaa sita, etta talla kaavalla
ei ole mahdollisuuksia tulla hyvaksytyksi ja lainvoimaiseksi ja sen pe-
rusteella ei synny mahdollisuuksia luoda esimerkiksi palveluita vuosaa-
relaisille, joita se synnyttaa.

Palautukseen liittyen, koko tahan keskusteluun liittyen haluaisin kuiten-
kin nostaa viela esiin sen, etta tassa salissa puheenvuoroja vuosaare-
laisesta nakokulmasta ovat kayttaneet useat valtuutetut, jotka ovat kan-
nattaneet tata kaavaa. Naitd puheenvuoroja on tullut kokoomuksen, pe-
sesta nakokulmasta.

russuomalaisten ja vihreiden ryhmasta ainakin. Valtuutettuja, jotka itse
asuvat Vuosaaressa ja katsovat maailmaa talla tavalla vuosaarelai-

Suuresti arvostamani valtuutettu Kolbe otti esiin taman ndyryyden reto-
rilkkan. Tavallaanhan ndyryytta voi vaatia aina joltakulta toiselta, mutta
mina ajattelen, etta kaavoittajat, jotka ovat tiivista vuoropuhelua kay-
neet vuosaarelaisten kanssa, olleet dialogissa. Siella on paljon tullut
nakokulmia siita, etta juuri naita asioita, mita tama kaava tuo, niin niita
vuosaarelaiset haluavat. En haluaisi esimerkiksi heita syyttaa tassa
epanoyryydesta, vaan he ovat oikeastaan olleet myds vuosaarelaisten
palveluksessa vuorovaikuttaessaan tata kaavaa ja keskustellessaan
ihmisten kanssa. Silla tavalla minusta taman kaavan hyvaksyminen on
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ihan yhta noyra teko kuin sen esittaminen, etta tata ei hyvaksyttaisi.
Valtuutettu Elisa Gebhard

Siind mielessa halusin vahan opponoida tata ndyryysretoriikkaa.

Kiitos, puheenjohtaja.

En siis kannata palautusta, mutta pyysin alun perin puheenvuoron,
koska valtuutettu Meren ja muutamien muidenkin puheenvuoroissa
aika systemaattisesti vahatellaan inmisten motivaatiota parantaa ni-
menomaan lahididen tilannetta. Mulla on tassa esimerkiksi auki sairas-
tavuusindeksi peruspiireittain, ja siita yhdelld silmayksella kay ilmi, etta
esimerkiksi keskustassa voidaan aika paljon paremmin kuin Vuosaa-
ressa. Taa ei tee lahidista millaan tavalla huonompia, vaan pikemmin-
kin se korostaa paattajien vastuuta tilanteesta. Nimittain mun mielesta
ei ole kenenkaan etu, ei etenkaan Helsingin etu, ettd osa kaupungin-
osista voi paremmin ja hyvinvointi kasaantuu tiettyyn paikkaan.
Sinansa tassa kaavassa on paljon hyvaa ja ajattelen, etta se vahvistaa
aluetta, mutta vain tallaisena yleisena huomiona tasta keskustelun ta-
sosta.
Kiitos.

Valtuutettu Mirita Saxberg

Palautuksen sen verran, etta en kannata palautusta. Haluaisin tuoda
tahan lahidkeskusteluun sellaisen nakovinkkelin, etta kun ajattelee vuo-
saarelaisena, niin silloin han itse asuu kantakaupungissa, koska Vuo-
saari on kuin pieni kaupunki Helsingin sisalla. Haluaisin ottaa huomioon
sen, ettd sanan 1ahid on mun mielesta jotenkin saanut negatiivisen
kalskahduksen ja leiman. Ma toivoisin, etta voitaisiin kayttaa vaikka sa-
naa "kantakaupungin ulkopuoliset alueet” tai jotain muuta, koska Hel-
oida tassakin salissa.

sinki paaasiassa on muuta kuin kantakaupunkia. Se olisi hyva huomi-

Taa kaupungin sisainen segregaatio ei suinkaan ole pelkastaan asuin-

alueiden valista, vaan myos asuinalueiden sisalla tapahtuvaa. Vuosaa-
ressakin on paljon erilaisia alueita Vuosaaren sisalla, ja taa nyt hyvak-
syttava kaava yhdistaa naita alueita ja toimii nimenomaan positiivisella
tavalla segregaation suhteessa elikka vahvistaen sekoittumista.
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Muistetaan viela se, ettd kaava nimenomaan tuo Vuosaarta lahemmas
my0Os kantakaupunkia, jotta Otto Merikin padsee kdymaan Vuosaa-
ressa helpommin jatkossa, silla Raide-Jokeri 2, joka mahdollistaa liik-
kumisen raiteita pitkin myos Vuosaareen ja muilla kantakaupungin ulko-
puolisilla alueilla, on tosi tervetullut lisa elinkeinoelamankin nakokul-
masta.

Valtuutettu Maarit Vierunen

Valtuutettu Otto Meri

En vielakaan kannata palautusta.

Apulaispormestari Sinnemaki kaytti hyvan puheenvuoron asken, ja
mina kokoomuslaisena ja Vuosaaressa asuvana valtuutettuna haluaisin
vastata valtuutettu Kolbelle, ettda myds mina kuuntelen ja keskustelen
vuosaarelaisten asukkaiden kanssa. Valilla se viesti, jonka mina kuu-
len, on vaan erilainen kuin valtuutettu Jalovaaran saama viesti. Eli kau-
punginosa, jossa on melkein 40 000 asukasta, niin yhden totuuden I0y-
taminen siella on aika vaikeata. Siellakin asukkaiden mielipiteet jakaan-
tuu valilla kovastikin. Mutta kaikki me varmasti pyrimme tuomaan asuk-
kaalta kuulemaamme ja saamaamme viestia tanne valtuustoon.

Kuten jo aikaisemmin sanoin, niin mina myos kannan huolta vuosaare-
laisten terveydesta ja terveysaseman tilanteesta, mutta ymmartaakseni
vielakdan emme ole tassa paattamassa terveysasemapalveluista.

Kiitos.

Oikaisen viela toistamiseen, kun valtuutettu Gebhard toi esille — en ihan
ymmartanyt, mita han toi esille — jotenkin vihjaillen, etta taalla ei ym-
marrettaisi lahididen arkea tai etta tilanne olisi nyt hyva. Tarkoitukse-
nani oli vaan todeta, etta taalla on tehty paljon toimenpiteitd myds mui-
den kuin kantakaupungin elinolosuhteiden ja ymparistojen kehitty-
miseksi ja palveluiden parantamiseksi. On varmasti riidatonta se, etta
Ullanlinnassa ja Kaartinkaupungissa tietyt mittarit osoittavat, etta siella
on enemman hyvinvointia kuin vaikka Mellunkylassa, mutta nahdakseni
taalla se tilanne tiedostetaan. On tehty paljon toimia siihen. Itsekin
koen, ettd on aarimmaisen tarkeata, etta asuinalueiden valiset erot ei-
vat kasva.
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Ehka en pida siita retoriikasta, mika oli siina alkuperaisessa viestissani
tai sanomassani, etta taalla nahdakseni ikdan kuin vahatellaan sita,
ettd emmeko tekisi mitaan tai etta taalla laiminlyodaan 1ahioita. Se ei
mielestani pida paikkaansa, vaan kyllahan taalla on puututtu progressii-
visesti naihin eroihin. Pyritty niitd tasaamaan ja pitamaan niin sanotusti
kaikki mukana. Siihen kaikki ryhmat, ensisijaisesti ennen kaikkea aina-
kin kokoomus, ovat vahvasti sitoutuneet.

Valtuutettu Sirpa Asko-Seljavaara

Kylla, rouva puheenjohtaja.

En kannata palautusta, koska palautus on vahingollinen seka vuosaa-

relaisille etta kaikille meille muille helsinkilaisille. Inmettelen tammaista,
etta nain hieno kaava yhtakkia vaan pantaisiin pakettiin ja siihen ei tu-

lisi mitdan. Sehan on raiskiomaata talla hetkellakin.

Valtuutettu Sinikka Vepsa

Hyva puheenjohtaja ja valtuutetut.

Apulaispormestari Sinnemaelle toteaisin, etta virkamiehet ja palvelu-
verkkotarkastelukin voi olla asuinalueen suhteen virheellinen. Palvelui-
den tarpeita ei aina arvioida oikein. Nain on tapahtunut paitsi Vuosaa-
ressakin osittain, Puistolassa esimerkiksi. Alueen lapsiluku ja varhais-
kasvatuksen tarve on taysin vaarin arvioitu tehdyssa palveluverkkotar-
kastelussa. Asuinalueiden erot talla menetelmalla valitettavasti kasva-
vat edelleen, toisin kuin Otto Meri puheessaan totesi. Arvostan ja kan-
natan Ville Jalovaaran tekemaa pontta ainakin. Meidan lahididen val-
tuutettujen pitaa pitaa lahididen puolia ja asuinalueidemme puolia, kun
kaikessa suunnittelussa mennaan keskusta edella. Ehdottomasti pitaa
sosiaali- ja terveyspalvelut toimia 40 000 ihmisen asuinalueella, jolle
suunnitellaan lisaa rakennettavaa.

Kiitos.



.48

% HELSINGIN KAUPUNGINVALTUUSTO KESKUSTELU-
‘ HELSINGFORS STADSFULLMAKTIGE POYTAKIRJA
320 §

DISKUSSIONSPROTOKOLL

61
7.12.2022

Esityslistan asia nro 10

KUNNAN JASENEN ALOITTEET AJALTA 1.9.2021-30.6.2022

Valtuutettu Sami Muttilainen

Kiitos, puheenjohtaja.

Taa on vahan sama kuin on ne nuorten aloitteet: kuinka paljon talla on
kaytannossa mitdan merkitysta? Kuinka paljon kuunnellaan ja mita

ikind? Onko taa ikaan kuin sellainen "asukasilta”, ettd on huomioitu ja
laittakaa meille sahkdpostia, vastataan jotain, mitd halutaan? Onko

talla tavallaan mitdan demokratian kanssa tekemista? Siita voi olla
montaa mieltd. Mutta toki varmaan ihan kaunis ajatus.
3218

Esityslistan asia nro 11

SESTA

VALTUUTETTU JOHANNA NUORTEVAN ALOITE VALMISTAVAN OPETUKSEN KEHITTAMI-
Valtuutettu Johanna Nuorteva

Kiitos, puheenjohtaja. Valtuusto.

Valmistavan opetuksen tavoitteena on varmistaa suomeen maahan-

muuttaneille lapsille ja nuorille kielitaito ja tarvittavat muut valmiudet pe-
rus- tai esiopetukseen siirtymista varten. Eka- ja tokaluokkalaiset ovat
meilla suoraan oman lahikoulunsa luokassa. Moni opettaja kokee, etta
lapsen kielitaito jaa meidan mallissa liian heppoiseksi silloin, kun kielta
ei erikseen ehdi opettaa. Integrointi on toki tarkeaa sopivilta osin. Nyt
meilla integroidaan kolmannesta luokasta eteenpain valmistavan luo-
kan oppilaat ensisijaisesti taito- ja taideaineiden tunneille, jolloin
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paikallisiin lapsiin ja nuoriin on helpompi tutustua ja oppiminen onnistuu
sellaisessa aineissa, joissa kielitaitoa ilmankin selviaa.

Olen iloinen, etta aloitteeni vastauksessa prosessin paatteeksi tode-
taan, etta kokemuksia valmistavasta opetuksesta selvitetaan laajalti jo
ensi vuoden aikana. On tarkeaa, etta meidan jarjestelma parhaalla
mahdollisella tavalla tukee kielen oppimista ja sita kautta lapsen ja nuo-
ren paasya osaksi koulutusta.

Helsinkiin tulee valmistaville luokille myos sellaisia oppilaita, joilla ei ole
aikaisempaa kouluhistoriaa. Silloin kun kielen lisaksi kaikki muukin kou-
lussa on uutta, vuosi valmistavalla luokalla ei aina riita siihen, etta oppi-
las olisi valmis siirtymaan lahikouluunsa yleisopetuksen luokkaan.
Osalle kielen oppiminen on helppoa, osalle se on hyvin vaikeaa. Esi-
merkiksi murrosikainen, jonka koulutausta on vaillinainen, ei valtta-
matta ole vuodessa valmis siirtymaan tavalliselle luokalle. Ylaasteella
paattdarviointi alkaa kahdeksannella luokalla ja yhdeksannen luokan
todistus maarittelee myos, minne nuori suuntautuu toiselle asteelle.
Oppilas, joka ei osaa suomea niin, etta pystyisi silla kielella opiskele-
maan, voi alisuoriutuja osaamiseensa nahden. Lapselle on monesti tur-
hauttavaa ja ahdistavaa, jos arvosanat ovat heikkoja silloin, kun han on
aikaisemmin tottunut parjaamaan ja osaamaan. Tama kokemus osaa-
mattomuudesta heikentda osaltaan seka integroitumista ettda mahdolli-
suuksia edeta omien haaveidensa ja tavoitteidensa mukaan.

Helsingissa valmistavan opetuksen kestossa ei ole joustoa, kuten
osassa kunnista. Valmistavan luokan oppilaat joutuvat meilla siirtymaan
lahikouluunsa sina paivana, jolloin valmistava opetus paattyy. Lukukau-
den loppu on monesti myds vaikea hetki siirtymiselle. Seka vanhassa
koulussa etta tulevassa uudessa on seka kokeita etta erilaisia tapahtu-
mia enemman. On helpompaa siirtya lukukauden vaihtuessa. Semmoi-
sille oppilaille, jotka tulevat ylaasteen aikana ilman vaillinaista koulu-
taustaa, on tarkea turvata jousto, jotta siirtyminen onnistuu mahdolli-
simman hyvin.

On tervetullutta, ettad nyt paatamme, etta kuukaudella tai parilla voidaan
joustaa oppilaiden siirtymisessa. Toivon, etta seuraava askel tasta on
se, etta jatkossa valmistavaa opetusta voidaan pidentaa enintaan kah-
teen vuoteen silloin, kun katsotaan, etta se tukisi oppimista ja myohem-
paa integroitumista seka parjaamista. On tarkeaa, ettd meidankin val-
mistava opetus on aidosti valine syrjaytymisen ehkaisyssa ja kotoutu-
misessa, ei vahingossa painvastoin.

Kiitos.
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Valtuutettu Vesa Korkkula

Valtuutettu Ajak Majok

Kiitos, puheenjohtaja.

Kiitos myos, Johanna Nuorteva, erittain tarkean ja hyvan aloitteen teke-
misesta. On tosiaankin aikamoinen vaatimus, etta jos sanotaan vaikka,
ettd kymmenenvuotias lapsi muuttaa Suomeen tai viisitoistavuotias
nuori, ettd han kay vuoden valmistavaa opetusta ja sitten oletetaan,
etta kielitaito ja muutkin opiskelutaidot ovat automaattisesti silla tasolla,
ettd han parjaa osana normaalia kouluopetusta, pois lukien tietysti siis
aidinkielen oppitunnit. Se on aika kohtuuton vaatimus suurimmalle
osalle. Jotkut saattavat hyvin parjata, mutta tukea pitaa antaa aina yksi-
IGllisista tarpeista lahtien. Sen takia olisikin toivottavaa, etta jatkossa
olisi mahdollista niiden opiskelijoiden kohdalla, joille tama olisi eduksi,
etta he voisivat olla valmistavalla luokalla kaksi vuotta. Tahan tarvitaan
resursseja totta kai, ja se pitaa jatkossa myds muistaa taman asian ka-
sittelyn suhteen.

Myos se tarkea asia tahan liittyy, etta nailla valmistavilla luokilla voi olla
pahimmillaan 14:kin opiskelijaa samassa ryhmassa. Olen puhunut val-
mistavan luokan opettajan kanssa, jolla oli 14 opiskelijaa. Se on aivan
likaa. Mielestani sopiva maara on 6-7. Ei missaan tapauksessa edes
8:aa. Ja mihin tdma johtaa? Siihen, etta opiskelijat eivat kykene saa-
maan siella riittavaa kieli- ja muuta opetusta ja opettajat palavat lop-
puun. On jo nyt vaikea saada opettajia joihinkin valmistaviin luokkiin.
Tilanne huononee entisestaan, jos tahan ei resursoida riittavasti varoja
tulevissa budjettineuvotteluissa ensi vuonna.

Kiitos valtavasti tarkeasta aloitteesta, ja toivottavasti naa asiat etenee
oikeaan suuntaan.

Kiitos.

Kiitos, arvoisa puheenjohtaja.

Kiitos valtuutettu Nuortevalle erinomaisesta aloitteesta. Komppaan mo-
lempia edellisia puheenvuoroja. Liitemateriaalissa olen erityisen iloinen
tasta kasvatus- ja koulutuslautakunnan lausunnosta, jossa pidettiin tar-
keana selvittaa, miten valmistavan opetuksen opetussuunnitelman mu-
kaiset tavoitteet saavutetaan seka kuinka vahvaksi opettajat, huoltajat

ja lapset itse arvioi kielen kehittymisen ja yhteisdon integroitumisen. Eli
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ma pidin erityisen paljon tasta nuoret edella ja nuorten perheet edella -
lahestymistavasta, josta tulee pieni aasinsilta toiseen yhteiskunnalli-
seen ongelmaan, mika on tassakin huoneessa olevia poliitikkoja puhu-
tuttanut: oireilevien nuorten vakivaltaisuudet ja rikokset.

Siitd en ehka innostuneena mutta hieman pettyneena oon tehnyt tanne
aloitteen. Ensimmainen aloite, jonka oon itse asiassa tehnyt koskaan.
Se menee nain: Helsinki kehittdd nuoren laheltd -mallin keinona eh-
kaista ja puuttua oireilevien nuorten tekemiin rikoksiin ja vakivaltaisuuk-
siin. Tilastot osoittavat, etta yha suuremmalla osalla nuorilla menee hy-
vin ja vakivaltaisuuksia tekevien nuorten maara laskee. Kuitenkin poik-
keusolojen seurauksena ongelmat ovat kasaantuneet pienelle joukolle
nuoria, jotka tekevat paljon rikoksia. Nuorten tekemat vakivaltaisuudet
ovat herattaneet aiheellista huolta, ja halu puuttua nuorisorikollisuuteen
on paikallaan.

Suomessa on tehty vuosikymmenten ajan pitkajanteista tyota nuorten
hyvinvoinnin edistamiseksi, ja tehty tyo on tuottanut tulosta. Kuitenkin
julkisuudessa kayty keskustelu on luonut mielikuvaa rikollisuuden mer-
kittavasta lisaantymisesta. Ratkaisuksi se on ehdotettu rangaistusten
kiristamista ja rikosoikeudellisen vastuun ikarajan laskemista. Asiantun-
tijat ovat Iahes yksimielisesti tyrmanneet edella mainitut keinot ja pai-
nottaneet nimenomaan pehmeiden keinojen vaikuttavuutta alle 15-vuo-
tiaiden nuorten kohdalla. Niita keinoja on muun muassa nuorten tuke-
minen jo varhaisessa vaiheessa kodin ja yhteison avulla sosiaalityon
valinein.

Haasteita teettaa talla hetkella se, etta suomen- ja ruotsinkielisten li-
saksi nuorisorikoksiin syyllistyy myds vieraskielisia nuoria. Usein en-
nakkomerkkeja pahoinvoivasta nuoresta tunnistaa parhaiten aikuinen,
joka jakaa nuoren kokemuksia. Vaestdjen valiset suhteet ei kuitenkaan
aina ole niin vahvalla pohjalla, etta perinteisilla keinoilla paasee valtta-
matta vaikuttamaan monikulttuuristen nuorten koteihin ja yhteiso6ihin
tehokkaasti. Siksi ehdotan, etta kehittamalla nuorten mallia Helsinki
pyrkii hyddyntamaan monikulttuurisessa yhteisdssa jo olemassa olevaa
osaamista oireilevien nuorten hyvinvoinnin edistamiseksi. Tassa on taa
loppualoite.

Ma huomaan, ettd mun aika loppuu, mutta ma toivon, etta tosi usea
valtuutettu lukee sen ja jos resonoi sen kanssa, niin allekirjoittaa. Tassa
toimitaan nuoret edella ja pidetaan huolta siita, etta nahdaan lapsi lap-
sena eika aikuisena alle 15-vuotiaana.

Kiitos.
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Valtuutettu Sanna-Leena Perunka

Itsekin komppaan sita, etta tahan pitaisi saada resursseja. Voi olla, etta
koulussa on lapsi, esimerkiksi ala-asteella, hanen vanhempien kotikieli
voi olla englanti, han saa kaksi tuntia vilkkossa suomi 2 -opetusta. Voin
sanoa, etta siina on syrjaytymisen vaara kylla tosi, tosi suuri, kun on
normaalissa luokassa eika osaa kieltéd. Oon tosi huolestunut tasta.

Valtuutettu Sari Sarkomaa

Arvoisa puheenjohtaja.

Todella tarkea aloite, tarkea keskustelu. Tassahan on kysymys valmis-
tavasta opetuksesta, joka annetaan lapselle tai nuorelle, jolla ei ole riit-
tavia kielellisia valmiuksia koulunkayntiin. Kylla meidan opettajilta se
vahva viesti on, etta tassa tarvitaan lisda voimavaroja. On jarkevaa
mielestani tehda tasta viela joustavampi, ja on hyva, etta tata selvite-
taan. Se, etta jokainen lapsi saisi yksilollisesti riittavat tiedot ja taidot,
jotta voi suorittaa perusopetuksen silla tavalla, etta se kantaa vahintaan
toisen asteen tutkintoon, on ihan Suomen ja Helsingin tarkein tavoite.

Se, minka lisan tassa haluan sanoa, etta nythan valtio maksaa valmis-
tavasta opetuksesta vuoden. Itse opetusministerina laajensin aikoinaan
sen puolesta vuodesta vuoteen, ja jos me otamme joustavamman kay-
tannon, niin on tarkeata, ettd meidan hallitusohjelman tavoitteissakin
olisi se, kun me haluamme vahvistaa perusopetusta, etta valtiovalta sit-
ten tulisi vastaan naissa kustannuksissa. Se olisi todella tarkeaa. Erit-
tain tarkeaa on se, etta saadaan nyt taa selvitys, mutta alleviivaan
vield, arvoisa puheenjohtaja, kun opettajia helsinkilaisia oon tavannut,
niin kylla ykkosagendalla on se, etta me annetaan riittavat valineet sille,
ettd maahanmuuttajataustaiset nuoret saa ne kielelliset valmiudet, etta
voidaan yhdenvertaisesti edeta opin polulla. Kiitos Nuortevalle taman
asian esille nostamisesta.

Valtuutettu Sinikka Vepsa (vastauspuheenvuoro)

Kiitos, puheenjohtaja.

Kiitos Johanna Nuortevalle hyvasta aloitteesta. Toisin esille sen, etta

lapsi tai nuori voi tulla kesken vuoden kouluun, esimerkiksi vaikka Uk-
rainasta, ja han saa sitten tata valmistavaa opetusta vain sen vuoden
ajan. Todellakin pitaisi turvata, etta taa lapsi ja nuori oppii sen suomen
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lapselle.

kielen kunnolla, ja muutama tunti viikkossa ei kylla riitd koulussa olevalle
Kiitos.
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