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32§
Esityslistan asia nro 3

SUOMEN ARKKITEHTUURI- JA DESIGNMUSEOSAATION PAAOMITTAMINEN

Valtuutettu Amanda Pasanen

Kiitos, puheenjohtaja. Hyvat valtuutetut.

Suomeenhan on pitkdan ollut suunnitteilla uusi arkkitehtuuri- ja design-
museo. Ja on aarettoman hienoa, etta tama asia nyt etenee, kun seka
Helsingin kaupunki ettd Suomen valtio padomittaa museota samansuu-
ruisilla summilla ja tanaan me paattaan tasta Helsingin paaomitusosuu-
desta. Nama nykyiset Helsingissa sijaitsevat arkkitehtuuri- ja design-
museot ovat resursseiltaan ja tiloiltaan riittamattomat esittelemaan alan
saavutuksia.

Arkkitehtuurissa ja designissahan ei ole kyse vain jostain eliitin harras-
tuksesta, vaan esimerkiksi ihan tavallisten kayttoesineiden ja rakennus-
ten suunnittelusta ja kaytosta. Suomalainen arkkitehtuuri ja taideteolli-
nen muotoilu on oikeastaan kaikkien suomalaisten saavutettavissa ole-
vaa arkiympariston taidetta. Tama taide kertoo myos tarinoita ihan ta-
vallisista suomalaisista.

Suomalainen muotoiluhan tunnetaan todella hyvin maailmalla. Siina yh-
distyy luonto, vahaeleisyys, tyylikkyys ja toisaalta myos kaytanndllisyys.
Tama uusi kansainvalisesti kunnianhimoinen museo vahvistaa Suomen
asemaa arkkitehtuuriin ja designin edellakavijana. Ma toivon, etta tasta
museosta tulee utelias ja kokeileva ja etta siella esitellaan perinteisem-
man rakennusarkkitehtuurin ja esineiden muotoilun lisaksi muutakin,
vaikkapa digitaalista ja graafista suunnittelua tai miksei peleja ja vaat-
teitakin. Muotoilussa ja suunnittelussa ekologisuus ja kestavyys ovat
myos nyt ekokriisien aikakaudella nousseet merkittaviksi tekijoiksi.
Nama ovat myds asioita, joita toivon, etta tassa uudessa museossa tul-
laan nakemaan.

Tama uusi museo tulee myods elavoittamaan Makasiinirantaa ja tuo-
maan uutta ilmetta ja kehitysta talle alueelle. Jotta me saadaan talle
Helsingin paraatipaikalle mahdollisimman hieno ja mielenkiintoinen ra-
kennus, siita jarjestetaan jo tana vuonna kansainvalinen suunnittelukil-
pailu. Odotan innolla, minkalaisia ehdotuksia tasta kilpailusta saadaan.
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Valtuutettu Erkki Tuomioja
Arvoisa puheenjohtaja.

Tassa yhdistyy sinansa kaksi hyvaa asiaa, eli se, etta saamme ta-
man ? design museon Helsinkiin ja saamme sen myds rahoituksen
hoidettua. Ja toinen on tietysti se, etta saamme mydskin tuon Etelasa-
taman kuntoon ja siihen arvokasta rakentamista. Mutta sitten kysymys
on se, ettd onko naiden kahden asian yhdistaminen kuitenkaan valtta-
matonta ja hyva asia? Mielestani olisi ollut kylla paikallaan sen sijaan,
etta tassa ehdotuksessa nyt sidotaan taman paikan toteuttaminen ta-
han Etelasatamaan, viela selvittad olemassa olevan rakennuskannan
mahdollisuutta museon sijoituspaikaksi.

Ylipaataan mielestani Helsingissa olisi nyt kylla tarpeen vahan skarpata
sen suhteen, ettda emme enaa olisi talla pura ja rakenna uutta -linjalla,
vaan katsoisimme huolellisemmin ja tarkkaavaisemmin sen, miten voi-
taisiin olemassa olevaa rakennuskantaa kayttaa hyodyksi. Tassakin tie-
tysti taman AD-museon osalta tulee ensimmaisena mieleen Hanasaa-
ren poistuvan voimalaitoksen kayttomahdollisuus, joka olisi tietysti ai-
van oivallinen paikka arkkitehtuurimuseolle. Nain ollen ymmartaisin
sen, etta jos tama haluttaisiin palauttaa, etta tammaoinenkin selvitys
viela tehtaisiin. Ei niin, etta tatd hanketta suinkaan hidastettaisiin tai
vastustettaisiin. Se on syyta saada eteenpain, mutta mielestani me
emme tarvitse Helsinkiin juuri tuolle paikalle emmeka varsinkaan tal-
laista vau-arkkitehtuuria edustavaa rakennusta. Minusta tasta vau-ark-
kitehtuurista on maailmalla riittavan paljon ikavia esimerkkeja ole-
massa. Emme tarvitse niitd enaa Helsinkiin.

Kiitos.

Valtuutettu Otso Kivekas (vastauspuheenvuoro)

Kiitos, puheenjohtaja.

Valtuutettu Tuomioja toi esille relevantteja nakdkulmia vanhojen ole-
massa olevien rakennusten uusiokaytosta, mutta koskien tata hanketta
tassa tehtiin selvitysta erilaisista vaihtoehtoisista paikoista sisaltaen
myQds jo olemassa olevia rakennuksia ja muistini mukaan sisaltaen
myds Hanasaaren voimalan yhtena ajatuksen. Kuitenkin siina selvityk-
sessa aikanaan paadyttiin tahan paikkaan, ja tasta on jo jonkin verran
aikaa.
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Nakisin, etta jos tassa vaiheessa lahdettaisiin avaamaan uusia selvityk-
sia, ainoa kuviteltavissa oleva peruste sille on jarruttaa ja estaa hank-
keen toteutumista. Olemme jo vaiheessa, jossa paikka on jo ratkaistu.
Siitd on arkkitehtuurikilpailu. Ei voi loputtomiin selvittda samoja asioita
uudelleen, vaan jossain vaiheessa ollaan siing, etta hankkeen kanssa
taytyy myos edeta.

Ledamoten Bjérn Mansson (vastauspuheenvuoro)

Kiitos, puheenjohtaja.

Valtuutettu Kivekas on varmaan oikeassa siina, etta on lilan myohaista
nyt peruuttaa tehtyja paatoksia ja selvittaa ihan uusia paikkoja tai siis
uusia vanhoja paikkoja, mutta eras mahdollisuushan olisi, etta Olym-
piaterminaali voitaisiin integroida. Ei rakennuksen osalta, mutta etta
viereisessa Olympiaterminaalissa olisi osa tata toimintaa. Ma olen heit-
tanyt erilaisia ajatuksia esille. Muun muassa funkkisarkkitehtuurin osa-
museota siihen tai esimerkiksi Suomen olympiarakennusten nayttely,
jotka ovat juuri sita funkkista tai muuta sita vastaavaa. Eli saataisiin
seka uusi vau- ettd Olympiaterminaalimuseon kayttoon.

Apulaispormestari Anni Sinnemaki

Arvoisa valtuuston puheenjohtaja, hyvat valtuutetut.

Hyva valtuutettu Tuomioja, olen siita itse asiassa aivan samaa mielta,
etta tahan paikkaan ja tasta museosta tuskin tullaan etsimaan vau-ark-
kitehtuurin termein voittajaa kilpailulle. Nakisin, etta termi on ehka jo
aikansa elanyt ja liittyy ehka johonkin tiettyyn aikakauteen ja joihinkin
museoihin, mutta ei ole tassa nyt ollut lahtokohtana. Paikan ja raken-
nuksen tekotavan valintaan liittyy totta kai se, etta tdssa on kysymys
hyvin monen toimijan yhteisesta hankkeesta. Helsingin kaupunki ei ole
tassa ollut yksin. Mukana on valtio opetus- ja kulttuuriministerién roo-
lissa ennen kaikkea ja sitten itse nama kaksi museota, jotka nyt ovat
yhdistyneet ja jotka haluavat itselleen uudet tamanpaivaiset tilat.

Tassa prosessissa silloin kun asia oli pdydalla ja suunnittelussa, kau-
punki toimi ehka ennen kaikkea toimijana, jossa tarjosimme vaihtoeh-
toja ja halusimme kayda keskustelua siita, ettd mitd nama museot itse
maarittelevat omaksi tarpeekseen, miten ne nakevat oman tulevaisuu-
tensa. Ja pdydalla tosiaankin oli myds olemassa oleviin rakennuksiin
sijoittumista. Oma tulkintani on se, ettd koska ndma kaksi museota ovat
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molemmat toimineet tiloissa, joita ei ole alun perin suunniteltu muse-
oksi, joita ei ole suunniteltu nayttelytoimintaan ja joissa molemmat mu-
seot ovat olleet vuosien varrella vahan tuskaisia ja turhautuneita siita,
etta heidan tilansa eivat ole sellaiset, jotka kutsuisivat kavijoita ja jonne
saataisiin mahdollisimman paljon erilaisia vierailijoita. Tasta syysta
nama museot itse halusivat ratkaisun, jossa he voivat olla alusta lahtien
suunnittelemassa nimenomaan uutta rakennusta museon kayttoon.

Se on selvaa, etta totta kai rakennus tullaan tekemaan mahdollisimman
kestavasti parhaalla mahdollisella tavalla taman ajan haasteisiin vasta-
ten. Mutta heidan oma lahtokohtansa on ollut tama paikka ja uusi ra-
kennus talle museolle. Mielestani on hyva, etta olemme sita kunnioitta-
neet ja uskon, etta tama on myads Kilpailu, joka kiinnostaa kansainva-
lista arkkitehtikuntaa ja etta saamme varmasti kilpailun, josta voimme
olla Helsingissa myos ylpeita.

Valtuutettu Eveliina Heindluoma

Arvoisa puheenjohtaja.

Olen itse todella iloinen, etta meilla on tdama museon paaomitus taalla
tanaan kasittelyssa. Sehan on vahan aikataulusta mydhassa, mutta toi-
votaan hankkeelle myotatuulta tasta paaomituksesta eteenpain. Ja nyt
kun kaynnistyy tama uuden museorakennuksen kilpailu, toivomme tie-
tenkin, etta saamme talle ihan Helsingin paraatipaikalle sen ansaitse-
man komistuksen.

Mielestani tassa on kylla myos yksi avain tahan vellovaan keskusteluun
Helsingin keskustan elinvoimasta, koska kyllahan tulevaisuus on sit3,
etta kaupunkilaiset tai miksei muualtakin pain Suomea tulevat tulevat
keskustoihin elamysten ja tapahtumien pariin, eivat pelkastaan ostos-
matkoja varten, koska tdma maailma on niin paljon muuttunut ja
verkko-ostaminen on muuttanut sita hyvinkin paljon. Kun haetaan ela-
myksia, niin mika parempi elamys kuin Suomen arkkitehtuuri- ja de-
signmuseo. Joten siita oon erittain iloinen, etta meilla on tama paaomi-
tus taalla tanaan, ja tietenkin tama on valtion kanssa yhteistoiminnassa
tehtava hanke, joten valtio tekee taman oman samansuuruisen paa-
omituksen myos.

Toivon, etta talle alueelle saadaan upea rakennus ja saadaan useita eri
kilpailutoita, joissa paatoksentekijat voivat loppuvaiheessa arvioida,
minkalainen tyyli palvelee sita aluetta. Pidan kuitenkin erittain hyvana,
etta koko se Etelarannan alue lahtee tasta kehittymaan, koska se on
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kuitenkin nayteikkuna myos Helsinkiin tuleville ja talla hetkellahan se
on valitettavan surullinen ja tylsa paikka. Toivon, etta siita voidaan ke-
kautta.

Ledamoten Bjérn Mansson (vastauspuheenvuoro)

Ja, tack.

Det var en replik till bitradande borgmastaren Sinnemaki.

Jain kaipaamaan kannanottoa talle mun ajatukselle. Elikka olisiko mah-
dollista sisallyttaa tahan kilpailuun mahdollisuus, optio kayttaa Olympia-
terminaalia osana tata museota? Silloin saataisi nykyinen rakennus ar-

voiseensa kayttédon. Sehan on funkkisrakennus, joka rakennettiin olym-
pialaisia varten. Se voisi olla juuri sen arkkitehtuurimuseon funkkis-
/olympiarakennusten nayttelytila osana sita.
Valtuutettu Harry Bogomoloff

Arvoisa puheenjohtaja.

Kannatan paatdsehdotusta, siita nyt ei ole kysymys, ja olen samaa

vat... Siihen nahden taas tama on vahan, niin alyttdémalta kuin kuulos-
ei ole huono.

mielta valtuutettu Heinaluoman kanssa siita, etta inmiset kylla hakee
taakin, mutta se on ehka piirun verran syrjassa, mutta kuitenkin paikka

nykyaan ihan muuta kuin pelkastaan kaupoissa pyorimista, kun kay-

Sen sijaan toteaisin, ettd ne numerot, joita kuulin kaupunginhallituksen
kasittelyn aikana kavijamaarista, en tieda, minkalaisesta taikurinhatusta

ne on vedetty, mutta niissa oli kylla realismia saman verran kuin Kissa-
lan pojan sarjakuvissa. Muutoin on hyva, etta toimitaan nain, koska

Suomessahan on itse asiassa parhaat suomalaiset arkkitehdit.
Valtuutettu Jenni Pajunen

Arvoisa puheenjohtaja, hyvat valtuutetut.

Yhdyn naihin kiitoksiin, ja minustakin on tosi hienoa, etta tama hanke

vihdoin menee eteenpain yhdessa kaupungin, valtion ja merkittavien

hittaa viihtyisampaa kaupunkilaisten oleskelutilaa ja elamyksia museon
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saatioiden rahoituksella. Toivottavasti myos mahdollisimman monet
muut yksityiset tahot viela lahtevat mukaan tahan kansallisesti tosi tar-
keaan hankkeeseen.

Suomalaisella arkkitehtuurilla ja designilla on pitkat perinteet, ja on
upeaa, etta uudesta museosta tulee naille lippulaiva. Kriteereissa tode-
taan, ettd museon tulee edustaa laadultaan, nakyvyydeltaan ja vaikut-
tavuudeltaan kansainvalista huipputasoa. On erityisen tarkeaa, etta
luomme kansainvalisen tason museon, jossa paasemme modernilla ja
omaleimaisella tavalla esittelemaan suomalaista arkkitehtuuria ja de-
signia niin suomalaiselle kuin kansainvaliselle yleisolle. Toivon, etta
arkkitehtuuri- ja designmuseosta nousee Etelarantaan seuraava Oodi,
josta voimme olla ylpeita, josta I10ytyy tekemista ja nadkemista kaiken-
ikaisille kaupunkilaisille ja joka toimii vetonaulana myos matkailijoille
eteenpain.

Kiitos.

Apulaispormestari Paavo Arhinmaki

Arvoisa rouva puheenjohtaja.

Jos mietitdan sitd, mistd Suomi tunnetaan maailmalla, mitd nimia nou-
see esille, kun kiertaa, niin usein nousee muutama jalkapalloilija, ehka
joku formula-, rallikuski, muutama kapellimestari ja sitten suomalaisia
muotoilijoita ja arkkitehteja. Meidan muotoilu ja arkkitehtuuri tunnetaan
maailmalla erittain hyvin, ja siita voimme olla ylpeita.

Tama lahtdlaukaus talle arkkitehtuuri- ja designmuseolle oikeastaan
laukaistiin jo toistakymmenta vuotta sitten. Talle paikalle mietittiin Gug-
genheim-museoketjun franchise-yksikk6a, joka olisi ottanut ohjelmis-
toonsa nimenomaan arkkitehtuuria ja designia. Helsinki on siita kuu-
luisa kaupunki, ettd olemme kieltaytyneet Guggenheim-museosta.
Emme vain kerran, vaan kahdesti.

Taman prosessin tuloksena itse asiassa on se, mistd me nyt tanaan
keskustelemme. Minusta tama prosessin tulos on juuri se, mita me toi-
voimme. Ei niin, ettd osana franchise-ketjua suomalainen arkkitehtuuri
ja design valjastetaan Guggenheimille, vaan painvastoin omista laht6-
kohdista itse arkkitehtuuri- ja designmuseota rakennamme, jossa ni-
menomaan keskiossa on tama meidan, josta voimme olla ylpeita, tama
osa Suomea ja suomalaisuutta.
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Sen vuoksi olen iloinen, etta me ollaan I6ytamassa nyt ratkaisu, joka
varsin laajasti tuntuu olevan helsinkilaisten ja helsinkilaisten paattajien
mieleen. Sen vuoksi on tarkea3, etta me teemme tanaan taman paa-
toksen, etta Helsingin osalta me viemme eteenpain tata arkkitehtuuri-
ja designmuseohanketta.

Tahan kokonaisuuteen muutama huomio. Ensimmainen on se, etta ta-
mahan tehdaan omalla kaavalla omalle tontille tahan vanhan kauppa-
hallin paahan, mutta tdma on osa tulevaisuudessa kokonaisuutta, joka
toisessa paassa paattyy Olympiaterminaaliin, jonka valtuutettu Mans-
sonkin nosti esille. Mun nahdakseni me voidaan talla laajentaa Helsin-
gin keskustaa, elavoittaa sita ja Ioytaa alue, jossa on entista enemman
paikkaa, johon tulla. Sen toinen paa on arkkitehtuuri- ja designmuseo ja
toinen paa Olympiaterminaali, jonka mielellaan nakisin museoraken-
nuksena tulevaisuudessa. Se voisi esimerkiksi Helsingin taidemuseolle,
HAMille, olla oivasijoituspaikka. Siina aukenee terassi, se merellisyys
tulee, se valoisuus tulee sita kautta. Tama voi olla lippulaiva, joka vetaa
muutenkin tata aluetta mukaan.

Toinen huomio on se, etta ainakin alkuun on ajateltu, etta tama valmis-
tuisi 2030, ja sataman ajatuksissa on niin, ettd Olympiaterminaali ei
viela silloin olisi vapautumassa, vaan siella olisi edelleen jonkun verran
rekkaliikennettd ja matkustajaliikennettd. Tama varmaan sataman na-
kokulmasta on kapeasti niin, etta sielta ei pystyta viela lahtemaan en-
nen kuin joskus ehka 30-luvun puolivalissa. Mutta kun katsoo Helsingin
kokonaisetua, niin Helsingin kokonaisetua olisi se, etta me saataisiin
tama alue vapautettua siihen mennessa. Riippumatta valitaanko Lansi-
satamaan A- vai D-vaihtoehto tunnelille vai tuleeko tunnelia ollenkaan,
meidan mun nahdakseni pitaisi ohjata satamaa siihen, etta siina vai-
heessa kun arkkitehtuuri- ja designmuseo valmistuu, siella ei ole enaa
rekkaliikennetta, ei matkustajaliikennetta ja Olympiaterminaali voidaan
my0s vapauttaa kulttuurin ja taiteen kayttoon.

Valtuutettu Mika Raatikainen (vastauspuheenvuoro)

Kiitos, arvoisa puheenjohtaja.

Valtuutettu Arhinmaki esitti hyvan idean Olympiaterminaalin suhteen, ja
paikkahan olisi mainio merimuseolle. Kotkassa on merimuseo, Helsin-
gissa ei ole. Nama merimuseot on maailmalla hyvin suosittuja. Siihen
voisi eteen pistaa parkkiin vaikka malliksi pari suomalaisen osaamisen
naytetta eli jadnmurtajaa. Tama oli hyva idea sinansa Arhinmaelta. Kii-
tokset siita.
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Valtuutettu Atte Kaleva (vastauspuheenvuoro)

Kiitos, arvoisa puheenjohtaja.

Tassa valtuutettu Arhinmaki esitti hyvin mielenkiintoisia ajatuksia ja hy-
vaa pohdintaa. Tama Olympiaterminaali, sen tuleva kaytto on kylla erit-
tain tarkea miettia taalla niin, etta se palvelee kaupunkilaisia optimaali-

sesti. Nythan se koko alue, ihan kuin valtuutettu Arhinmaki taalla sanoi,
sehan ei milldaan tavoin optimaalisesti palvele kaupunkilaisia. Se on
aika ikava ja aika kallis rekkaparkki pitaa siina.

Mita tulee tdahan HAMin tulevaisuuteen ja tulevaan sijoituspaikkaan,
siita on liian aikaista viela sanoa yhtaan mitaan, mutta voin kertoa, etta
se ty0 on kaynnissa ja naita vaihtoehtoisia paikkoja kartoitetaan. Par-
haillaan selvitetaan niitten soveltuvuutta taidemuseotoimintaan seka
siihen, etta tama Helsingin taidemuseo olisi helpommin saavutettavissa
kuin mita se ehka nyt on keskeisesta sijainnistaan huolimatta. Tama
tyd on kaynnissa, ja katsotaan jos vaikka kesdan mennessa olisi jo
menty eteenpain siina.

Kiitos.

Valtuutettu Sirpa Asko-Seljavaara
Arvoisa puheenjohtaja.

Olen samoin hyvin iloinen siita, etta tama AD-museo nyt on tassa vai-
heessa. Sita on odotettu kauan, ja kun olen Askon Saation hallituksen
puheenjohtaja, olen seurannut tata kehitysta erittain suurella mielen-
kiinnolla. Ja nyt se on sitten tulossa se museo, ja sen oikea paikka on
todella Etelasatamassa, eika sita pida enaa ruveta mihinkaan muualle
siirtamaan.

paikka. Se on kirurginen sairaala. Muistakaa hyvat valtuutetut sen sit-
taa esitella.

Meilla kuitenkin on eras museo, mika puuttuu tasta kaupungista, ja se
ten, ettd kun se vapautuu, siina taas I0ytyy tavaraa, mita siella kannat-
Valtuutettu llkka Taipale (vastauspuheenvuoro)

on laéketieteen museo eli terveystieteen museo, ja silla on valmis

Arvoisa puheenjohtaja.
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Sirpa Asko-Seljavaara on taysin oikeassa. Olemme perustamassa tana
kevaana Terveysalan museosaatiota, johon on ilmoittautunut kymme-
nen jasenta, ja sita tulee vetamaan Laakariliiton emerita toiminnanjoh-
taja ja Soste, 230 sosiaali- ja terveysjarjeston yhteiselin, on vetajana.
Ja paikkana voivat olla todella Helsingin kaupunki kirurginen sairaala
tai joku muu toinen vaihtoehto. Toki voi olla tyhja tontti tuossa Heure-
kan vieressa, jossa on palveluja.

Talla hetkella Helsingin kaupungin johto katsoo, etta he eivat tule ta-
man saation perustajiksi. Pyyntohinta oli viisi tonnia perusmaksu ja
kymppitonni kayttovaroihin, kun tassa annetaan 60 miljoonaa eli 40 000

enemman rahaa kuin pyysimme, mutta tulemme kasi ojossa myohem-
min pyytamaan tata.

Valtuutettu Sirpa Asko-Seljavaara (vastauspuheenvuoro)

Puheenjohtaja.
Kylla on pakko vastata tuohon, etta ei Vantaalle nyt enaa anneta mi-

taan lisaprofittia, vaan nyt taytyy saada tdmakin museo Helsinkiin niin
kuin me nyt saamme taman AD-museon.

Valtuutettu Pentti Arajarvi

Arvoisa puheenjohtaja.

Tama hanke on erittdin kannatettava ja aivan valttamaton varsinkin ot
taen huomioon niiden museoiden tilat, joita tama koskee.

Palaisin kuitenkin viela sen verran tahan sijaintipaikkaan yleisena pu-
heenvuorona, ettd on hammentavaa, etta Helsingissa ei riittdvan vah-
vasti katsota, mita valmiiksi rakennettuja rakennuksia on olemassa,
jotka olisivat muutettavissa kayttotarkoitukseltaan. Meilla toki on Kaa-
peli ja toivottavasti joskus lahitulevaisuudessa Lapinlahti, mutta huk-
kaamme paljon rahaa ja hukkaamme paljon kaupunkikulttuuria purka-
malla rakennuksia ja rakentamalla uusia tarpeettomasti.

Lisaksi voidaan todeta, etta esimerkiksi tassa tama 60 miljoonaa tipah-
taisi huomattavasti, jos voitaisiin kayttaa jotakin jo olemassa olevaa ra-
kennusta. Lisaksi tassakin tapauksessa ei nyt eraassa mielessa ole
tonttia erikseen, mutta tontin kunnostaminen kylla nayttaa tulevan mak-
samaan varsin runsaasti.
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Talla rakennuksella ei myoskaan ole mitaan tekemista varsinaisesti sa-
tamaratkaisun kanssa. Muitakin elamyksia voidaan rakentaa siihen ran-
taan, johon tama tulee. Se ei mitenkaan perustele sindnsa tata nimen-
omaista paikkaa. Ymmarran sen, etta juna on mennyt, mutta vastaisen
varalta halusin nama huomautukset kertoa.

Ledamoten Bjérn Mansson

Tack, ordférande.

Olen jo parissa vastauspuheenvuorossa heittanyt esille taman ajatuk-
sen Olympiaterminaalin hyddyntamisesta tassa yhteydessa. Lisaan
viela tuohon, kun apulaispormestari Arhinmakikin tarttui tahan asiaan,
ettd merimuseo tai miksei nimenomaan sataman museo. Se ei liity yhta
lailla enaa tahan arkkitehtuuriin ja designiin, mutta olisi luonteva kaytto
talle Olympiaterminaalille, kun se vapautuu.

Sinne designmuseoon toivon erityisen nakyvaa osastoa littalan lasiesi-
neista, joissa kunnon vanha i on viela paikallaan.

Valtuutettu Outi Alanko-Kahiluoto

Kiitoksia, puheenjohtaja.
Mainio ehdotus tama littala-designkeskittyma. Sita voi helposti tukea.

Haluaisin vain sen sanoa, ettd musta on tosi hienoa, etta me ollaan ta-
man arkkitehtuuri- ja designmuseon kanssa jo tassa pisteessa, etta ra-
hoitussuunnitelma on konkreettisesti ikdan kuin olemassa ja seka valtio
etta Helsingin kaupunki on siihen sitoutuneet. Tassa on kuitenkin
monta vaalikautta jo kayty keskustelua niin valtion tasolla kuin Helsin-
gin kaupungissa siita, etta milla tavalla tata hanketta voitaisiin edistaa.
Ja meille kulttuurilautakunnassa eilen esiteltiin tata hanketta koskeva
selvitys. Ainakin itse pidin sita monella tavalla realistisena ja haluan tu-
kea nimenomaan sita, etta tama tontti sopii talle mainitulle museolle
mielestani oikein hyvin.

Musta on hienoa, etta Helsingin kaupunki on valmis tekemaan isoja pa-
nostuksia kulttuuriin. Toivottavasti tasta tosiaan tulee nyt sitten Oodin
jalkeen seuraava iso kulttuuripanostus, josta voidaan Helsingissa olla
ylpeita.
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Valtuutettu Mari Holopainen

Kiitos, puheenjohtaja.

Hienoa, etta museo toteutuu. Ehka jonkunlaista alkupuhetta ja lammit-
telya talle keskustelulle oli Guggenheim-hanke. Mielenkiitoinen historia
sillakin, mutta on kiinnostavaa, etta saamme oman arkkitehtuuri- ja de-
signmuseon ja saamme myoskin toivottavasti nostettua uudelleen suo-
malaista arkkitehtuuria ja muotoilua esiin. Varmasti myos tassa on te-
kemista, jos mietimme sitd kunnianhimon tasoa, joka arkkitehtuuriinkin
talla hetkella liittyy. Ei sen takia, etteikd meilla olisi hyvia arkkitehteja,
mutta kylla valilla myds mennaan likkaa sieltd, missa aita on matala
ihan kustannussyista. Jos ajatellaan uusiakin asuinalueita, uskon etta
meilld on paljon viela tekemista tassa.

On tosi hienoa, etta ikdan kuin taman asian merkitys myos toivottavasti
taman uuden museon myota ihan eri tavalla nousee esiin ja muis-
tamme, miten valtavan iso rooli silla on esimerkiksi Suomen nakyvyy-
den ja ylipaataan meidan vetovoiman, brandin kannalta. Onkin hienoa,
etta ollaan tosiaan saatu tama hanke nytkahtamaan eteenpain ja yh-
dessa sita tehty. Sanna Marinin hallitusohjelmaan kirjattiin, etta selvite-
taan edellytykset toteuttaa uusi arkkitehtuuri- ja designmuseo. Myoskin
oma puolueeni ja monet muut on tassa aktiivisesti toimineet, etta
olemme tassa pisteessa ja tama hanke toteutuu.

Valtuutettu Nina Suomalainen

Kiitos, puheenjohtaja.

Kannatan itsekin taman saation paaomittamista suunnitelman ja esityk-
sen mukaisesti, ja minusta on nyt myoskin aika siirtya eteenpain. Tata
kyseista paikkaa ja erilaisia museosuunnitelmia on vatvottu aika monen
valtuuston aikana. Nyt on hieno suunnitelma edessa, joten mennaan
eteenpain.

Arkkitehtuurikilpailu. Minusta ei tietenkaan tarvitse olla valttamatta vau-
arkkitehtuuria. Voi olla, aika on mennyt sen ohi, mutta mun mielesta ei

kuitenkaan pitaisi pelatakaan sita, etta tulisi jotain vahan erikoisempaa.
Tuskin me halutaan sinne semmoista uutta arkkitehtuuriluomusta, joka
ei ketaan puhuta, joka ei ketaan kiinnosta, koska se on niin tylsa ja niin
tavanomainen.
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Tassa mainittiin esimerkiksi Olympiaterminaalista paljon ideoita, etta

miten se yhdistetaan. Itse kylla naen, etta tassa arkkitehtuurikilpailussa
toivon mukaan tulee niita ideoita, miten se yhdistyy tahan uuteen ra-
kennukseen. Eika niin, ettda me aletaan suunnittelemaan taalla jonkun-
laista putkea siihen Olympiaterminaaliin, kun me halutaan ihan ehdotto-
masti yhdistaa ne. Niiden ei tarvitse olla samaa toimintaa. Ne voi olla

eri toimintaa, mutta kuitenkin siitd rannasta voi tulla todella mahtava ja
viihtyisa paikka turisteille, mutta myos ihan helsinkilaisille.

Joka tapauksessa toivon, etta tasta ei tule liikaa viivetta, koska emme
varmaankaan halua uutta ikiliikkujaa tasta hankkeesta, joka pyorii taalla
meidan valtuustossa viela monta, monta vuotta. Myoskin tama itse
suunnittelu ja tama kilpailu. Ymmartaakseni on tarkoitus myyda kiinteis-
tosijoittajalle tama kiinteistoosakeyhtio, joka sitten toteuttaa taman ra-
kennuksen. Tassahan tietysti riskeja tulee olemaan, koska miten tam-
moiset sijoittamishankkeet kiinnostaa sijoittajia. Mutta toivon, etta pysy-
tdan suunnitelmassa ja mennaan eteenpain, ettd saadaan tama toteu-
tettua talla vuosikymmenella.
Kiitos.

Valtuutettu Marko Kettunen

Kiitos.

Hankehan sinallaan on erittain hyva varmasti ja rahoituspohjakin nayt-
taa olevan suhteellisen terve, mutta kiinnittaisin huomiota yhteen asi-
aan, joka tassa esityksessa lukee. Tontti tullaan luovuttamaan talle uu-
delle omistajalle omistajalle kayvalla hinnalla. Se kuulostaa mun mie-
lesta vahan ikavalta. Taalla kaikkinensa sanotaan, etta kaupunki ei

enaa osallistu kustannuksiin, joka toki on hyva sekin. Mutta kysyisin
kohta puhuvalta Anni Sinnemaelta: Onko vaihtoehtoiskustannukset
huomioitu jo tassa vaiheessa hanketta? Ja kumpaa vaihtoehtoa pide-
vuokrasopimusta?

taan talla hetkella ensisijaisena tontin luovuttamista vaiko pitkaaikaista
Kiitos.

Valtuutettu Tuula Haatainen

Arvoisa puheenjohtaja.
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Tama on todella hieno asia. Tama ilon paiva, etta meilla on tama nyt
tassa vaiheessa, kun ensinnakin tata tonttia, koko tata alueen kehitta-
mista on niin pitkdan tehty ja tama ansaitsee nyt paljon paremman kay-

on, pitaa saada parempaan kayttoon.

ton kuin mita se talla hetkella on tammoisena autojen parkkipaikkana,
joutomaana. Eli kylla Helsingin merellisyys ja upeat alueet, mitka tassa

Joku sanoi tassa valimatkasta, etta se olisi syrjassa. Muistan, aikanaan
kun Oodia tehtiin, paatettiin siita tontista. Silloin jotkut syytti, etta se on
syrjassa. No ei ole se syrjassa, jos se on kiinnostava kohde ja tama on
kiinnostava kohde ja tama on turistivirtojen keskella. Tuossahan kaikki
pyorii ja sitten myds helsinkildiset. Siita on reilu kymmenen vuotta, kun
Helsinki oli World Design Capital. Voitettiin kilpailu ja saatiin paljon sen
kautta suomalaista designiakin nostettua eteenpain. Ja nyt kun tassa
on todellakin todettu nama monet tahot mukana: valtiovalta, arkkiteh-
tuuri- ja designmuseo ja Helsingin kaupungin oma intressi, niin tassa ei
ole kuin pelkastaan voittajia. Eli kylla eteenpain tama nyt vaan, ja tuo

alue pitaa saada ja siihen viihtyisaa tilaa, jolla on myds merkitysta Suo-
melle ja suomalaiselle kulttuurille.

Sitten viela sisaltdon menisin jo, etta muistetaan se, etta meidan pitaa
tulevat sukupolvet myos saada sisalle siihen, mika tama hieno suoma-
lainen arkkitehtuurin ja designin perinne on ja oppimaan sita. Eli sem-

moinen edukatiivinen ote sitten siihen uuteen museoon. Se on mun
mielesta tosi tarkeata, etta se lapsille ja nuorillekin nayttaytyy paikkana,
jossa voi oppia uutta luovuutta.

Kiitos.

Apulaispormestari Anni Sinnemaki

Arvoisa valtuuston puheenjohtaja, hyvat valtuutetut.

Itse asiassa pyysin puheenvuoron kommentoidakseni asiaa, jonka val-
tuutettu Mansson nosti alun perin esiin, josta onkin sitten kayty hyvaa
keskustelua. Eli taman koko alueen suunnittelukilpailussahan nimen-
omaan Olympiaterminaali ja Satamatalo, jotka ovat hienoa arvokasta
arkkitehtuuria, ovat olleet keskeisessa roolissa, tulevat sailymaan. Apu-
laispormestari Arhinmaki nosti omalta osaltaan esiin sen, etta yksi
mahdollinen vaihtoehto tietenkin on se, etta Helsingin taidemuseo voisi

sijoittua naihin rakennuksiin, jolloin se toive tayttyisi, etta meilla on mu-
seoita myds olemassa olevissa vanhoissa rakennuksissa.
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Muistutuksena valtuutettu Arajarvelle, ettd tama 60 miljoonan panostus
on meidan padomituksemme talle saatidlle. Se ei ole taman rakennuk-
sen investointikustannus. Se kustannus on korkeampi. Ehka omasta
kokemuksestani sanoisin, etta uuden rakennuksen rakentaminen ver-
rattuna siihen, ettd vanhaa rakennusta muokataan hyvin suuresti uu-
teen tarkoitukseen, nailla ei valttamatta ole suurta hintaeroa. Jos van-
haan rakennukseen muokataan uusi museorakennus, se voi hyvinkin
olla kustannuksiltaan aivan samansuuruinen kuin vanhan rakennuksen
muokkaaminen.

Ehka mielestani olennaisinta taman alueen kokonaisuudessa on se,
ettda Olympiaterminaalille ja Satamataloon asti koko alue on mielenkiin-
toinen ja etta ihmisilla on halua menna sinne asti, etta ihmiset eivat jaa
vain taman museorakennuksen kohdalle. Myohemmista vaiheista suh-
teessa siihen, miten sitten tullaan toimimaan. Ainakaan tassa vai-
heessa ei nayta silta, etta kovin nopeasti meidan kannattaisi ryhtya
myymaan tata rakennusta ja sen tonttia. Nakyma siihen ei nyt ole hyva,
vaan edetaan niin, etta julkiset toimijat rakennuttavat ja omistavat.

Kiitos.

Valtuutettu Atte Kaleva (vastauspuheenvuoro)

Kiitos, arvoisa puheenjohtaja.

Tassa apulaispormestari Sinnemaki erittain hyvin kuvasi sitd ongelmaa,
mika saattaa tulla tassa, jos jonkunlainen museo Olympiaterminaaliin
tehdaan. Jos valissa ei ole mielenkiintoista kavely-ymparistda eika
sinne tule naita kavelijavirtoja, silloin saattaa kayda niin, etta sinne jaa
kavelijoita tulematta.

Samalla haluan korostaa sita, ettd on mun mielesta hyvin tarkeaa, etta
annetaan nyt taman mahdollisen HAMin tulevan sijaintipaikan... Anne-
taan nyt talle tydryhmalle, joka sita selvittelee taman taidenakokul-
masta, tyorauha. Eika ruveta taalla jo heidan ylitseen ja ohitseen paat-
tamaan, etta sehan voisi menna vaikka tuonne tai tammaoinen museo-
sovittelija, ettd minne se voitaisiin laittaa. Kylla otetaan kokonaisharkin-
nassa huomioon kaikkia seikkoja myds niita, mita tdssa keskustelussa
on tuotu esiin, mutta on tarkeaa, etta se katsotaan sielta sen taidemu-
seon nakodkulmasta. Eika niin, ettd on jotain muita nakokulmia, jotka
nousevat painavammaksi. Toki kaikki nakokulmat otetaan huomioon
siina, mutta se tyd on kaynnissa ja annetaan taman tydryhman tehda
tyotaan rauhassa.
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Kiitos.

Valtuutettu Pentti Arajarvi (vastauspuheenvuoro)

Arvoisa puheenjohtaja.

Apulaispormestari Sinnemaki huomautti minua sinansa oikeasta asi-
asta. Kiinnittaisin kuitenkin huomiota siihen, etta rakentamiskustannuk-
silla on vaikutusta siihen, mika on tuleva paaoma- ja kayttokustannus-
ten osuus, jota pitaa rahoittaa tasta padomasta, jonka Helsinki on nyt
luovuttamassa.

Kuten sanottu, en missaan mielessa vastusta tata arkkitehtuuri- ja de-
signmuseota. Kunhan huomautin siita, etta kaytettavissa olevat raken-
nukset on syyta kaikissa tilanteissa selvittaa. Tassa on tehty selvitysta,
mutta sen jalkeen on maailma melkoisesti muuttunut. Esimerkiksi ra-
kennukset ovat todennakoisesti nousseet huomattavasti korkojen tultua
aivan toisessa mielessa kuvaan kuin silloin, kun selvitysta on tehty.

Valtuutettu Hilkka Ahde

Kiitos, arvoisa puheenjohtaja.

Vaikka olen valtuutettu Arajarven kanssa taysin samaa mielta siita, etta
pitda naille vanhoille arvokkaille rakennuksille 16ytaa jotakin kayttda, jos
jossain, niin minun mielesta arkkitehtuuri- ja designmuseossa pitaa ni-
menomaan olla uudisrakennus. Koska yhta paljon kuin tullaan katso-
maan sita sisaltda tullaan katsomaan myads sita rakennusta.

Mun mielesta tama paikka on erinomainen. Itse kun lahtee vaikka Tuk-
holmassa kaymaan, ei siella jaksa shoppailemassa olla, niin etsii aina
jonkun museon sielta. Yhta lailla Tukholmasta tulevat matkailijat aivan
varmasti, kun tama on niin keskeisella paikalla tuossa torin vieressa,
tulevat kaymaan siella museossa. Itse kavimme kulttuuri- ja vapaa-ai-
kalautakunnan kanssa vierailulla Dundeessa, jossa on aivan upea de-
signmuseo, josta koko yhteiso ja se kaupunki on ylpeitd. Se on veneen
muotoon rakennettu, aivan huikea.

Mun mielestani Tuula Haatainen puhui jarkevasti, kun puhui tasta tule-
vien sukupolvien, ettd he myos paasisivat tahan mukaan eli osallistumi-
sesta. Siella Dundeessa oli aivan loistavasti tama osallistuminen tehty,
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eli ihan paivakoti-ikaiset ja koululaiset oli jo osallistettu tahan ja heista
tuli myds museon kayttajia.

Valtuutettu Timo Harakka

Arvoisa puheenjohtaja.

Yhdyn edustaja Haataisen sanoihin. Tama todellakin on ilon paiva, etta
ollaan tassa tilanteessa. Olen itse vahan syypaa siltad osin, etta kun val-
tio kesalla 2020 omalta osaltaan tdhan sitoutui, sehan liittyi Helsingin
MAL-sopimukseen, vaikka kyseessa ei todellakaan ole mikaan asunto-
tai liikennehanke. Siina yhteydessa sitten valtio taman paatoksen pake-
tin osana teki, jolloin kiitos kuuluu sopimuksen allekirjoittaneelle apulai-
spormestari Anni Sinnemaelle ja tietenkin Nasima Razmyarille, joka oli
tuolloin kulttuurin ja vapaa-ajan apulaispormestari ja asioita jarjestel-
massa.

Tuolloinen valtiovarainministeripuolue ei ehka pitanyt ydinkannattaja-
kuntansa kannalta ihan tarkeimpana saantona sita, etta he laittavat 60
miljoonaa designmuseoon Helsingin Etelarantaan, ja ehka pelastaak-
seen kasvonsa silloin vakuuttivat, etta se pitaisi rakentaa puusta. Ma
toivon hartaasti, etta tallainen ehto on tassa vuosien varrella unohtunut,
koska se ei kylla tuohon kokonaisuuteen sovi. Esimerkiksi Allas Sea
Poolhan on mita mainioin instituutio sinansa, mutta kylld ma aina kat-
son toisaalle, kun sen ohi kavelen, koska puu ei sovi tuohon arvokkaa-
seen ymparistoon.

Korostan, ettd museoranta, taideranta on oikein hyva konsepti ja sita
kannattaa edistaa. En ole ihan syttynyt niille esitetyille suunnitelmille
Etelarannasta, mutta tammoiset taidelaitokset tuovat tietysti varia ja
ideaa tahan kokonaisuuteen.

Valtuutettu Mari Holopainen (vastauspuheenvuoro)

Kiitos, puheenjohtaja.

Mielenkiintoista kertausta joistain osin taman hankkeen historiasta. Voi
olla, etta jollakin tallaisilla syilla on ollut merkitysta myos siing, etta
saimme tosiaan sinne hallitusohjelmaan "selvitetaan edellytykset” muo-
toon taman hankkeen. Tama ei varmasti ole nauttinut ihan kaikissa
puolueissa ihan samanlaista suosiota, mutta hyvalla Helsingin
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yhteistyolla on tata viety eri vaiheissa eteenpain. Ja myoskin on ajatel-
tava, etta tama palvelee tietysti ihan koko maata ja laajemminkin.

Valtuutettu Atte Kaleva (vastauspuheenvuoro)

Kiitos, arvoisa puheenjohtaja.

Me toimimme valtuutettu Harakan kanssa yhteisty0ssa useissa erilai-
sissa yhdistyksissa ja organisaatioissa. Monessa han puheenjohtaja,
mina varapuheenjohtaja, joissain toisinpain. Olen oppinut hanta kunni-
oittamaan, mutta tassa minun taytyy kylla olla hanen kanssa selkeasti
eri mielta, koska nimenomaan puurakentaminenhan on se, mista
Suomi tunnetaan, mika voi olla erittdin nayttavaa ja hienoa. Silla me
voidaan my0s vieda sita suomalaista erityisosaamista.

Kyllahan tuolla betonia valetaan ja sementtia rakennetaan ja tehdaan
muuallakin. Puurakentaminen minun mielesta sopii erityisen hyvin Suo-
men paakaupunkiin, ja siitd voidaan tehda hienoa rakentamista. Sen ei
aina tarvitse olla arkkitehtonisesti kunnianhimotonta, mutta ihan sa-
malla tavallahan voidaan tehda sementista. Betonista voidaan tehda
erittain kunnianhimotonta arkkitehtuuria. Ei tarvitse kun katsoa Makka-
rataloa tai Turussa KOP-kolmiota. Viljo Revell on tehnyt valtavasti hait-
taa suomalaiselle kaupunkitilan kauneudelle, mutta sehan on katsojan
silmassa. Joku toinen tykkaa betonibrutalismista. Mina tykkaan puura-
kentamisesta.

Valtuutettu Sami Muttilainen (vastauspuheenvuoro)

Kiitos, puheenjohtaja.

Jos sallitte, valtuutettu Harakka olette kylla taman asian suhteen taysin
skutsissa. Nama on tosiaan makuasioita. Ma olen kanssa itse sen kan-
nalla, etta tata puuta voitaisiin kylla hyddyntaa lisaakin. Mun mielesta
semmoista ? copy-pastetaan samanlaista mokkia meidan rannat
tayteen, mita tuolla on jo muutkin Euroopan kaupungit taynna. Se ei
kylla tee meista mitenkaan kovinkaan omaperaista. Itse taas siina al-
taan kohdalla yleensa suljen silmani ja katson muualle, kun siind on
semmoinen legopalikka. Se on tietddkseni suunnitellut yksi erittain ni-
mekaskin arkkitehti, mutta nama on tosiaan tietysti naitd makuasioita.
Jos ollaan tarkkoja, tama kyseinen arkkitehti nauttii vahan kyseenalais-
takin suosiota tassa valtakunnassa. Niita voisi tarkastella vahan sisalta
ja ulkoa, sopiiko ne minne ylipaataan.
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Valtuutettu Sami Muttilainen

Kiitos, puheenjohtaja.

Taalla on nostettu tama vanha makasiini esiin. Itse kanssa kannatan
museotoimintaa siihen. Tama oli hyva ehdotus tama valtuutettu Arhin-
maen visio siita, etta sinne voisi kenties sopia Helsingin taidemuseo.
Itse voisin ehdottaa sinne vaikkapa musiikkimuseota, mihin voisi myos
yhdistaa jonkinnakoisen venuen, mista taalla on pulaa tassa kaupun-
gissa. Toki taalla on kaikennakoaisia virityksia tallakin hetkella menossa
Se johtuu monestakin syysta tai riippuu, miten kaupunki niihin tulee
vastaan. Viittaan tassa esimerkiksi Elavan musiikin yhdistyksen tiloihin,
mitka on luvattu jo valtuustotasolla ajat sitten. Tahan ehka oisi hyva
kylkeen.

tulla kaupungin myo6s vastaan eika vaan ikaan kuin lydda hintalappua

Toivottavaa tosiaan olisi, etta tassa olisi kulttuuritoimintaa tai myos
yleishyodyllista kulttuuritoimintaa. Musta tuntuu, etta naita terasseja
tassa kaupungissa on ihan tarpeeksi. Toivottavasti tama ei kummin-
kaan valahda siihen suuntaan, etta siitéa tehdaan joku terassi muiden

joukkoon. Se nyt ei ole mitenkaan, miten voisi sanoa, persoonallinen

vetovoimatekija tassa kylassa. Niita kylla riittaa.
Kiitos.

Ledamoten Bjérn Mansson

kiga identitet och en stark nordisk profil.

Jag tankte inte sdga mer om Olympiaterminal, utan en annan aspekt. |
villkoren for den har donationen namns uttryckligen museets tvaspra-

useimmilla eurooppalaisilla kielilla johtuen siita, etta sanat arkkitehtuuri,
kien kansalliskielilla.

Vahva kaksikielinen identiteetti alkaa mun mielesta nimesta, ja silloin
design ja museo alkavat a:lla, d:lla ja m:lla usealla kielella mukaan lu-

olen ollut hyvin iloinen siita, ettd tama ADM-lyhennehan on kaypa

Sitten googlasin vahan niin kuin loppuvitsiksi tahan. Taytyy viela vahan
tarkistaa toi nimi. Nimittain on olemassa semmoinen kuin “The Archer-
Daniels-Midland Company, commonly known as ADM, is an American
multinational food processing and commaodities trading corporation

founded in 1902 and headquartered in Chicago, lllinois.” Ja ihan suo-
malaisista yrityksista 16ytyy ADM-niminen ADM-Finland, joka on
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laboratorio- ja sairaanhoitovalineiden tukkukauppa. Toivon mukaan me
pystymme nama ansat valttamaan tai sitten pitaa keksia joku tammaoi-
nen, etta kaksi a:ta, d, e ja e, m, elikka tulee Aadeem joku sanaleikki
siita, etta se eroaisi naista yrityksista.

Kiitos.

Valtuutettu Laura Korpinen

Arvoisa puheenjohtaja.

Kylla taytyy tosiaan ihmetella, etta tallaiseen on rahaa. Kun meilla ei
koululaisilla ole kaikissa aineissa koulukirjoja, sitten halutaan tammaoi-
seen laittaa. Kylla se sivistys alkaa siita, ettd meidan kaikki peruskoulu-
laiset oppisi lukemaan ja kirjoittamaan ja ehka vahan laskemaankin.
Jos ajattelee taalla vierailijoita, kyllahan se sivistys nakyisi hyvin siita,
ettda me arvostettaisi tata meidan kaupunkiluontoa, ei kaadettaisi kaik-
kia kaupunkipuita ja muita. Se, etta ajatellaan, etta se sivistys tulee
silla, etta tehdaan jotain vau-rakennuksia, olen tasta kylla erittain suu-
resti toista mielta.

Kiitos.

Valtuutettu Timo Harakka

Puheenjohtaja.

Kun nyt tuli molemmilta laidoilta taysi ryopytys tasta puuteemasta,
minka kylla tietysti vanhana provokaattorina osasin odottaakin, niin ko-
rostan nyt sita, etta tuolloin Iahes nelja vuotta sitten ajateltiin, etta se
olisi jonkin sorttinen ennakkoehto talle arkkitehtuurikilpailulle. Siita tie-
tysti kaikin tavoin on jarkevaa pidattaytya ja katsoa, millaisia upeita luo-
muksia siihen tarjotaan todellakin luomaan sita karaktaaria, joka mie-
lestani niista havainnekuvista, jotka olen toistaiseksi siita Etelarannan
uudesta alueesta nahnyt, taysin puuttuu.

Valtuutettu Heimo Laaksonen

Kiitos, puheenjohtaja.
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Kannatan tata todella sydamesta. Tama on ihan hieno hanke ja paran-
taa niin kuin taalla on mainittu Helsingin ydinkeskustan palveluita ja ve-
tovoimaisuutta iloisesti. Samalla olen iloinen, etta pystytaan Helsin-
gissa jotain paattamaan vahan niin kuin Tampereella on osattu tehda jo
monta hienoa hanketta ja me jauhetaan yleensa taalla. Tama on hie-
noa, etta tama menee eteenpain.

Sita toivoisin, etta tehdaan tama nyt sitten puusta tai kivesta tai sa-
vesta... Taman elinidksi on kustannuslaskennassa laskettu 30 vuotta.
Toivottavasti se tulee olemaan paljon pidempi kuin 30 vuotta. Meilla on
nyt kokemusta siita, ettéd me talla hetkella puretaan 30 vuotta vanhoja
julkisia rakennuksia kiivaasti. Tehdaan tasta nyt sitten kerralla kunnolla
ja pysyva monumentti Helsinkiin, joka tulevia sukupolvia ja vierailijoita
palvelee monin muodoin ja iloisesti.

Kiitoksia.

Valtuutettu Atte Kaleva (vastauspuheenvuoro)

Arvoisa puheenjohtaja, kiitos.

Ma en halua tassa ollenkaan nyt tata vanhaa provokaattoria valtuutettu
Harakkaa syyttaa. Ehka tuli annettua tassa samaa tautia sairastavana
itsekin vahan lilan vaara dikotomia tassa, etta han olisi muka puolusta-
nut jotain betonibrutalismia. En siita tahdo ketaan, herra paratkoon,
tassa salissa syyttaa. Mutta valtuutettu Harakka on siina oikeassa, etta
jos me asetetaan kauhean tarkkoja ennakkoehtoja siihen, mista materi-
aalista tama rakennus tarvii tehda tai jotakin muita, silloinhan kylla sido-
taan naitten arkkitehtien kasia tassa suunnittelukilpailussa. Kun idea
olisi se, etta tama olisi valtavan hienoa ja upeaa arkkitehtuuria, silloin
ehka kannattaa antaa naille taiteilijoille vapaammat kadet siina, etta he
voi itse katsoa, minkalainen rakennus tahan miljodhon sopii. Se on var-
masti jarkevaa.
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34 §

Esityslistan asia nro 5

ITABAANAN YLESISSUUNNITELMAN HYVAKSYMINEN JA TOTEUTTAMINEN VALILLA VA-
LURINKATU-VIRVATULENTIE

Apulaispormestari Anni Sinnemaki

Arvoisa valtuuston puheenjohtaja, hyvat valtuutetut.

Muutamalla sanalla esittelen pyorailyn Itdbaanan yleissuunnitelmaa,
joka on nyt valtuuston kasittelyssa. Viime vuonnahan kasittelimme Poh-
joisbaanan yleissuunnitelman, ja nyt meilla ltdbaanan osalta samankal-
tainen kasittely luvassa. Tassa yleissuunnitelmassa on maaritelty Ita-
baanan toteuttamisperiaatteet ja kustannusarvio noin kahden kilomet-
rien matkalle. Tasta suunnitelmaraportista kay ilmi myos se, milla ta-
valla Itdbaanaa tdhan mennessa on jo rakennettu ja mista osioista paa-
toksia on tehty.

Itabaana on osa baanaverkkoamme, joka on maaritelty jo ennen ny-
kyista yleiskaavaa ja vahvistettu myds nykyisessa yleiskaavassa. Tar-
koituksena on luoda hyvat edellytykset myds vahan pidemman matkan
pyorailylle, sujuvat, tasaiset, helpot olosuhteet pyorailla turvallisesti
kaupungissa niin tydmatkoja kuin totta kai sitten myos lyhyempia mat-
koja. Tama suunnittelutyd on ollut aika pitka ja itse asiassa tehnyt ehka
sellaisen kierroksen, jossa tata nimenomaista Itavaylalle sijoittuvaa
vaihtoehtoa on alun perin suunniteltu, mutta sen jalkeen on vuosia tut-
kittu myds muita vaihtoehtoja ja sitten paadytty tahan vaihtoehtoon,
jossa siis kuljetaan Itavaylan kohdalla ja Itavaylan varrella. Sen sijaan
on luovuttu niista vaihtoehdoista, joissa tama suunnitelma kulkisi Sa-
haajankatua tai Mekaanikonkatua. Nama vaihtoehdot saivat kritiikkia
muun muassa Herttoniemen yritysalueen toimijoilta, koska ne vaihtoeh-
dot olisivat poistaneet hyvin paljon pysakaintia talta valilta.

Tassa suunnitelmavaihtoehdossa, joka nyt on valittu yleissuunnitelman
pohjaksi, on myds erinomaista se, etta tama on hyvin turvallinen. Erilai-
sia risteyksia ja risteamia ei ole liiaksi pyoraliikenteen ja autoliikenteen
valilla tai pyodraliikenteen ja kavelijéiden valilla. Siind mielessa tdma on
sujuva ja turvallinen vaihtoehto. Tassa havainnekuvaa viela Roihuvuo-
rentiesta itdan, jossa kuljetaan Itavaylan vieressa. Korkeuseroja ei
mydskaan talle vaihtoehdolle synny.
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Lyhyesti vahan sanoinkin tasta. Tassa on kuvattu niitéa kolmea vaihto-
ehtoa, joita tassa suunnittelussa on vuorovaikutettu ja joista on kayty
hyvinkin laajaa keskustelua. Ne vaihtoehdot, joista on luovuttu, ovat
nama Mekaanikonkadun ja Sahaajankadun vaihtoehdot. Niin kaupunki-
laisten silmissa kuin myds taman Herttoniemen yritysalueen toimijoiden
silmissa nimenomaan tama Itavaylan varren vaihtoehto on se, joka on
saanut eniten tukea. Kun taas sitten esimerkiksi Mekaanikon kadun
osalta yli 150 pysakaointipaikkaa olisi poistunut, ja tama heratti suunnit-
telun aikana kritiikkia.

Taman hankeosuuden kustannukset ovat vajaa 14 miljoonaa euroa, ja
naihin kustannuksiin on varauduttu meidan talousarviosuunnitelmas-
samme silla tavalla, etta tama ei nosta sitd summaa, joka pyoraliiken-
teen investointeihin on talla hetkella varattu.

Taman yleissuunnitelman hyvaksymisen jalkeen, jos valtuusto tekee
tasta suunnitelmasta paatdksen, sen jalkeen laaditaan katu- ja puisto-
suunnitelmat ja lahdetaan rakentamaan. Valtuutettujen asialistalla tama
suunnitelmaraportti kay lapi vahan yksityiskohtaisemmin sita, minkalai-
sissa osissa tata suunnitelmaa kannattaa toteuttaa.

Tassa viela lopuksi kuva, missa nakyy se, mitka osuudet ovat valmiita,
missa rakentaminen on kaynnistymassa tana vuonna ja missa raken-
netaan tulevaisuudessa niin, etta vuoden -27 loppupuolella meilla on jo
kohtuullisen pitka patka Itdbaanaa valmiina takaamassa sujuvaa ja tur-
vallista pyorareittia itaisesta Helsingista keskustaan.

Kiitoksia.

Valtuutettu Nuutti Hyttinen

Kiitoksia, arvoisa puheenjohtaja.

Pidan ihan hyvana sinansa sita, etta pyorailyolosuhteita parannetaan.
Olen pyoraillyt talla alueella saannodllisesti itsekin, ja tosiaankin yleensa
menen itse Vuosaaresta ainakin keskustaan pain pyoralla ihan muuta
reittia kuin tata Itavaylan laheisyytta. Tosiaankin Marjaniemen kautta
menee oikein hyva reitti, mita olen kayttanyt monta kertaa.

Tassa suunnitelmassa ennustetilanteessa kulkee tata baanaa pitkin

1 100—1 300 polkupyodraa paivassa varmaankin parhaimpien olosuhtei-
den aikana. Tama kuvastaa jotenkin sita, kun Kulosaaren sillalla talla
hetkella kulkee 50 000 autoa paivassa. Eli kun ottaa huomioon, etta
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talla hetkella tassa tavoitetilanteessakin pyoraliikenteen maara on suu-
rin piirtein yksi viideskymmenesosa autoliikenteen maarasta, ja pyoralla
likkuvien ihmisten maara on todennakoisesti suhteellisesti viela tuota-
kin pienempi, koska autoissa on yleensa useampi henkilo kuin yksi ker-
rallaan. Tasta heraa vakavasti kysymys, etta onko taman yleissuunni-
telman keskeinen suunnitteluperiaate maksimoida autoliikenteelle ai-
heutuva haitta, kun tassa on tavoitteena kaventaa Itavaylaa ja hiljentaa
nopeusrajoitusta.

Jos Vuosaareen saatiin rakennettua huomattavasti pidempi silta kevy-
elle liikenteelle aikaisempien Vuosaaren sillan ja metrosillan valiin,
kaipa tassakin olisi mahdollistaa toteuttaa suunnittelualueen koillispaa-
han tuleva ratkaisu, milla se risteysalue ohitettaisiin Itavaylaa kaventa-
matta, tarvittaessa vaikka poistamalla kokonaan se ramppi siita, mista
Roihuvuoresta paasee Itavaylalle. Sinne paasee ihan hyvin myoskin
muita reitteja.

Tasta syysta esitan taman palauttamista silla tavalla, etta ltavaylaa ei
kavenneta, nopeusrajoitusta ei lasketa eikd mydskaan puita kaadeta
tarpeettomasti.

Kiitoksia.

Valtuutettu Otso Kivekas

Arvoisa puheenjohtaja, hyva valtuutetut.

En kannata asian palauttamista. On totta, etta tassa ollaan madalta-
massa ltavaylan nopeusrajoitusta rajatulla osuudella. Toisaalta se on
my0s alueella, jonka ymparistdssa maankaytto kehittyy ja jossa jo
yleiskaavassakin on lahdetty siita, etta se tulee hidastumaan. 80 kilo-
metrid tunnissa ei ole kaupunkialueella hyva nopeusrajoitus. Siita ai-
heutuva melu ja sen aiheuttamat haitat ymparistoon ovat liilan suuria.
Eli tama on nahdakseni asia, joka joka tapauksessa pitaisi jollain aika-
taululla tehda. Nyt se vaan tehtaisiin tassa yhteydessa.

Valtuutettu Hyttisen ajatus, etta poistettaisiin ramppi Itavaylalle koko-
naan, sinansa olisi yksi tapa lahtea ratkomaan kysymysta, koska ram-
pin pituus on se, joka vaatii nopeusrajoituksen alentamista. Jos ramppi
poistettaisiin, sinansa pakottava tarve nopeusrajoituksen alentamiselle
poistuisi. Tama ei kuitenkaan millaan tavoin edellyta yleissuunnitelman
palauttamista, vaan voidaan jatkosuunnittelussa selvittda myos tallai-
nen vaihtoehto. Puiden osalta viela huomautan, etta hankkeessa
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kaadetaan joitakin kymmenia puita, alle sata, mutta istutetaan merkitta-
vasti enemman johtuen siita, etta joitakin alueita myos metsitetaan.

Nopeusrajoitusten alentaminen hidastaa Itavaylan liikkennetta joillakin
kymmenilla sekunneilla. Toisaalta pyoraliikenteen nopeutus on merkit-
tavasti suurempi, kun verrattuna nykyiseen sekavaan ja ympariinsa kul-
kevaan reittiin, jossa on vaaranpaikkoja ja useita risteyksia, saadaan
suora, tasainen ja selkea reitti. Tassa voidaan suhteuttaa myo0s tasta
nakokulmasta tata. Ja tosiaan yhdenkaan yrittajan liiketoimintaa ei hai-
rita eika myodskaan pysakointeja tai tontille ajoa, koska kaikki ne kadut,
milla sielld on liiketoimintaa teollisuusalueella, pysyvat ennallaan. Reitti
ei kulje niiden kautta.

Valtuutettu Laura Korpinen

Arvoisa puheenjohtaja.

Kannatan valtuutettu Hyttisen palautusesitysta. On varmasti lukuisia
vaihtoehtoja, miten tama pyorabaana olisi voitu toteuttaa. Taytyy sa-
noa, etta olen kylla todella hammastynyt, ettad se ainoa vaihtoehto, mika
tanne tuodaan, on se, etta kavennetaan Itavaylaa ja alennetaan sen

nopeuksia. Tama tavallaan mun mielesta kertoo, mika tassa taustalla
on naissa hankkeissa. Vahintaankin yhta painavana syyna kuin on

tama pyorailyn edistaminen, on se toive haitata muita kaupunkilaisia,

jotka tarvitsee autoa. Itavayla on vilkkaasti liikennoity. Inmisten taytyy
paasta toihin ja hoitaa velvoitteitaan, ja osa ihmisista tarvitsee autoa.

Sitten tama, etta perustellaan tata hanketta ilmastosyilla ja ehdotuksen
mukaan ainakin sata puuta kaadetaan. Me ollaan just nahty, mita Man-

nerheimintiella on tehty. Tdma on ihan uskomatonta, kun vihreat johtaa
meidan kaupunkiymparistotoimialaa, etta tallaista tapahtuu.
Kiitos.

Valtuutettu Eveliina Heindluoma (vastauspuheenvuoro)

Arvoisa puheenjohtaja.

Pakko kylla kommentoida tata edellistd puheenvuoroa. Ei tassa ole

kyse siita, etta ehdoin tahdoin halutaan hankaloittaa joidenkin ihmisten
likkumista. Vaan kysehan on siita, ettd halutaan tuoda erilaisia liikkku-
mistapoja ja kaikille mahdollisuus kulkea turvallisesti ja viihtyisasti. Ja
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niin kuin tassa on tullut esille, myos tama ltavaylan varsi kehittyy tule-
vaisuudessa ja sen ymparisto kehittyy ja sen takia joka tapauksessa
naita nopeusrajoituksia tullaan madaltamaan.

Sitten on myo6s pakko kylla sanoa, etta kylla perussuomalaisten ryhma
on aikaisemmissa kasittelyvaiheissa tukenut taman suunnitelman
eteenpain menoa. Lautakuntavaiheessa tama suunnitelma oli ihan yk-
simielinen, kaupunginhallituksessa yksimielinen, joten kylla perussuo-
malaisten ryhma on ollut tassa ihan yhta paljon mukana kuin kaikki
muutkin ryhmat, jotka ovat naissa eri elimissa edustettuina.

Valtuutettu Tuomas Rantanen (vastauspuheenvuoro)

Puheenjohtaja.

Sen verran minakin tassa provosoiduin valtuutettu Korpisen puheista,
etta kyllahan se Mannerheimintien peruskorjauskin, joka toteutetaan
nimenomaan, jotta se peruskorjataan tavalla, jossa myos autot jatkossa
pystyvat kulkemaan. Naiden puiden kaatamiset siita reunoilta liittyvat
tahan suunnitelmaan, jota myds perussuomalaiset ovat kannattaneet.

Saahan sita poliittisesti huudella ja heitelld mita haluaa. Tdma on puhe-
vapaa alue, mutta vastuullisen paatoksenteon nakdkulmasta olisi jarke-
vaa, etta jotenkin ne esitykset ja vaitteet ovat johdonmukaisia eri paa-

toksentekotasoilla eika niin, etta taalla valtuustossa syytetaan yhta ryh-
maa paatoksista, joita ollaan itse oltu tekemassa.

Valtuutettu Laura Korpinen (vastauspuheenvuoro)

Kiitos, puheenjohtaja.

Niin, meilla on perussuomalaisilla taalla useampi valtuutettu ja meilla
voi olla omia mielipiteitd. Ma olen tosi pahoillani teidan puolesta, joilla
ei voi olla muuta kuin yksi mielipide kuhunkin asiaan.

Kiitos.

Valtuutettu Nuutti Hyttinen (vastauspuheenvuoro)

Kiitoksia, arvoisa puheenjohtaja.
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Minua hieman ihmetyttdaa SDP:n valtuustoryhman demokratiakasitys,
koska ilmeisesti SDP:ssa pidetaan valtuustoa kumileimasimena, jossa

ei saa kayda keskustelua silloin, kun se ei SDP:ta miellyta, vaan kes-
kustelu voidaan kayda ainoastaan silloin, kun se miellyttaa heita. Jos
jossain muussa elimessa on ollut eri henkil6t ja siella on paadytty jo-
honkin tulokseen, ilmeisesti valtuuston pitaisi sitten kaikilta osin sitou-
muutosta.

tua siihen. Minun kasitys on se, etta taalla kaydaan keskustelua naista
kaavoista ja jos huomataan, etta naissa on joku virhe, siihen voi esittaa

Toivottavasti jatkossa kunnioitetaan demokratiaa vahan enemman ja
sallitaan ihmisille puheoikeus taalla valtuustossakin.
Kiitos.

Valtuutettu Sirpa Asko-Seljavaara
Arvoisa puheenjohtaja.

En kannata palautusta, silla jokaisessa suuressa sivistyskaupungissa
on tammoinen kevyen liikenteen baanaverkosto ja Helsinki on siina sel-
vasti jaljessa. Meilla ei ole hyvaa pyorailyverkostoa tassa kaupungissa.
Etenkin lansipuoli puuttuu nyt taysin, ja itapuoli on kehittymassa hyvin
hitaasti niin kuin tanaan kaksi kilometria saamme lisaa pyorailybaanaa.
Tarkeinta tassa on se, etta jalankulku ja pyoraily erotetaan toisistaan.
Silla etenkin Herttoniemen kohdalla on paljon valitettu siita, etta joutuu

kavelemaan ja juoksemaan samalla tiella, missa pyorailijat ajavat.
Tassa se on erotettu, ja se on hyva asia.

Toinen asia: Ei ole viisasta rakentaa pyoratieta ja kavelytieta eri tasolle,
koska eiko se ole vaarallista, jos pyorailija on alempana kuin kavelija.
sita.

Silloin se saattaa hyvinkin kompastua tahan korotukseen, joka naiden
Valtuutettu Amanda Pasanen

valille tulee. Muuten tama on erinomainen suunnitelma, ja kannatan

Puheenjohtaja.

En voi kannattaa asian palauttamista. Valtuutettu Korpiselle ja Hytti-
selle haluaisin todeta sen, etta tassahan ei haluta mitenkaan haitata

autoilua, vaan rakentaa kestavaa ja viihtyisaa kaupunkia. Se tarkoittaa
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sita, ettd meidan kaupunkirakenne ja tiiviimpi kaupunkirakenne tulee
laajenemaan pohjoiseen my0s Itavaylan varteen. Ja kun tehan usein
omissa puheenvuoroissa nostatte tata lahiluonnon merkitysta ja katu-
puiden ja kaupunkipuiden merkitysta, niin nimenomaan liikennealueilta
kun me laskemme niitd ajonopeuksia, kun me vahennetaan sielta kais-
toja, kavennetaan kaistoja, vahennetaan vaikka naita liittymia, sieltahan
me saadaan itse asiassa uutta rakennusalaa asunnoille, jotka eivat vie
tilaa lahiluonnolta.

Siind mielessa valtuutettu Heindluoma ja valtuutettu Kivekas piti myos
hyvia puheenvuoroja, etta nama ajonopeudet tulee joka tapauksessa
laskemaan tassa Itavaylalla. Se on ihan hyva, etta se tehdaan nyt. Niita
voisi laskea viela enemman, jotta sinne ltdvaylan varteen voisi raken-
taa enemman taloja ja nain ollen saastaa lahiluontoa.

Valtuutettu Atte Harjanne

Kiitos, puheenjohtaja.

En kannata palautusta. Hyvin valmisteltu esitys ja kaivattu laajennus

tahan baanaverkostoon. Ma itse uskon, etta tassa on tietty intuitiivisuus
my0Os sen suhteen, miten meidan kaupungin kulkuvaylille tulee tata
baanaverkostoa. Se lisaa pyodrailya toivottavasti viela ennusteitakin

enemman. On hyvin sopusoinnussa alueen muun kehittdamisen kanssa,
kuten tassa on aikaisemmin todettu. Ehka kannattaa tosiaan niiden
kaadettujen puiden sijaan katsoa sita isoa kuvaa metsittdmiseen ja

muuten siihen luonnon mahdollistamiseen tassa suhteessa.

Sinansa valtuutettu Korpisen pointti vaihtoehtojen tuomisesta tanne

keskusteluun on ihan perusteltu, mutta tassahan on siis esitelty nama
eri vaihtoehdot, mita on valmisteltu ja tarjolla niista perustelluin ja pa-
ras. Joten toivottavasti saadaan tama eteenpain ja baanaa rullattua
sinne mahdollisimman pian.
Valtuutettu Mikko Paunio

Arvoisa puheenjohtaja.

Vihred apulaispormestari Anni Sinnemaki on esitellyt ylpeana Helsingin
keskustan suunnittelua englannin kielelld maailman talousfoorumin joh-
taman globaalin Smart Cities Alliancen alustalle heindakuussa 2022.

Siind han kertoi, kuinka tavoitteena on yllapitaa Helsingin keskustan ja
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sen elinkeinojen elinkelpoisuutta ja kuinka Helsinki rakentaa vauhdilla
nollahiili-infrastruktuuria ja on ennatysajassa nollahiilikaupunki jo
vuonna 2030 ja maailman kolmanneksi edistynein pyorailykaupunki.

Nyt Itabaanan yleissuunnittelun myo6ta tavoitteena on jalleen ehkaista
autoilua kaikin keinoin. Inmiset alkavat yha enemman tiedostaa, etta
nuo Sinnemaen lupaukset ovat potypuhetta ja etta Helsingin elinvoi-
maisuus alkaa tarvitsemaan jo lisahappea vihrean 15 minuutin kaupun-
kikonseptin toimeenpanon my6ta, kun katuja muutetaan kavelykaduiksi
urbaanien ulkoterassien sulkiessa autokaistoja, Esplanadilla nastakiel-
lon rajoittaessa poikittaisliikennetta Lonnrotinkadulle ja kevyen liiken-
teen vaylien edelleen rajoittaessa ja vahentaessa autoilua Esplanadilla
ja Lonnrotinkadulla ja nyt Itavaylalla ltdbaanan yleissuunnitelman
myota.

Sinnemaki kertoo myds artikkelissaan, etta kaikissa rakennus- ja likken-
nehankkeissa pyritdan sailyttdmaan mahdollisimman paljon puita ja
mahdollisimman paljon viheralueita seka parantamaan kaupungin ka-
vely- ja pyorailyolosuhteita. Vihrean kaupunkipolitikan pakkomielteen-
omainen pyrkimys ehkaista kaupunkirakenteen hajoaminen eli niin sa-
nottu urban sprawl, mika johtaa liian tiiviseen kaupunkirakenteeseen ja
lahiluonnon tuhoamiseen, kuten nyt taas on tapahtumassa Itabaanan
yleissuunnittelussa.

Valtuutettu Outi Alanko-Kahiluoto

Ei palautukseen. Ma kannatan ehdottomasti sita, etta tama esitys Ita-
baanan jatkamisesta menisi eteenpain. Ma asun itse just tuossa koh-
dassa, jonne ltabaanaa rakennetaan, ja pyorailen vuoden ympari ja
varmasti tulevaisuudessa pystyn pyorailemaan taman ansiosta viela
enemman. Tuo Itabaana lisaa pyorailemisen turvallisuutta tuolla alu-
eella ihan ratkaisevasti. Talla hetkella se pyorareitti esimerkiksi Lansi-
Herttoniemesta kaupungin suuntaan on aika sekava ja se on pyoraili-
jalle vaarallinen, koska siella joutuu sukkuloimaan muun liikenteen jou-
kossa kapeita katuja.

Musta on hienoa, etta tuossa on kuunneltu mydskin alueen yrittdjia ja
pohdittu se, ettd miten saadaan mahdollisimman vahan nykyista infra-
struktuuria haittaava siitéa pyoratien Itdbaanan patkasta. Se menee mun
mielesta nyt tuo linjaus tosi miellyttavasti sita Itavaylan vartta sielta
vanhan Herttoniemen puolelta. Tuen sita linjausta kylla ehdottomasti.
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Ma pidan kylla tosi kohtuuttomana sita, etta pyorailyn turvallisuuden li-
saaminen ja sen helpottaminen nahdaan jotenkin haittana autoilijoille.
Musta voisi pienta kohtuutta toivoa tassa. Tassa kuitenkin puhutaan
vaan kahden kilometrin matkasta, jolla nopeus laskee 80:sta 60:een vai
miten se nyt olikaan. Se ei ole mikdan mun mielesta hintalappu verrat-
tuna siihen, etta tuossa nyt varmaan ihmishenkia saastyy, kun pyoraily-
turvallisuus lisdantyy. Varmaan tiedatte sen, etta toi alue on jo vaatinut
monia ihmishenkien menetyksia. Se pyoraily oikeasti on siella vaaral-
lista. Endottomasti eteenpain eika mitdan palautuksia.

Kiitos.

Ledamoten Mia Haglund

Tack, ordforande.

En voi kannattaa Hyttisen palautusesitysta, koska ma kannatan Ita-
vaylan nopeuden laskemista. Tama alempi ajonopeus tekee ymparis-
tosta turvallisempaa, se mahdollistaa monipuolisempaa kaupunkikehi-
tysta alueella ja se aiheuttaa vahemman paastoja ilmastoon.

Tama palautusesitys sen sijaan on osa perussuomalaisten taman kau-
den hyvin kulunutta pelikirjaa, jossa sen sijaan etta keskityttaisiin vai-
kuttamaan paatoksiin, vaietaan jokaisessa paatoksen valmisteluvai-
heessa omista mielipiteista kunnes paastaan tanne valtuustoon. Talloin
ei voi todeta muuta kuin, ettd kyse on varmaan vain omille aanestajille
suunnatusta show’sta varsinaisen vaikuttamisen sijaan. Eikdhan tama
pelikirja ole nyt jo aika nahty. Voitaisiin keskittya siihen, etta vaikute-
taan itse paatoksiin.

Kiitos.

Valtuutettu Anna Karhumaa

En kannata palautusta, vaan kannatan tata hanketta ihan ehdottomasti.
Ma olen itse pitkan matkan tydmatkapyorailija Helsinki—-Espoo-valilla ja
kuljen paivittain yli 40 kilometria aikavalilla huhti-marraskuu. Nyt viime
syksyna pyorailykilometreja tuli yli 1 600 kilometria. Ihan aidosti voin
pyorailijana sanoa, etta kylla hyvin suunniteltu, selkea ja nopean ete-
nemisvauhdin mahdollistava turvallinen pyorabaana lisaa aivan merkit-
tavasti yksilotasolla sita vaihtoehtoa, etta tartunko aamulla autoon vai
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otanko pyoran alleni. Pyérabaanoilla on kuulkaas ruuhkaa aina syysaa-
muina, mutta sadesaalla meita toki on vahan vahemman.

Me keskustan valtuutetut kannatamme tata Itabaanan yleissuunnitel-
kehittamista.
Valtuutettu Mika Ebeling

maa ja samalla toivomme jo olemassa olevien pyorareittien jatkuvaa

Arvoisa puheenjohtaja.

Kannatan valtuutettu Hyttisen palautusesitysta. Kannatan pyoéraliiken-
teen sujuvuuden parantamista, mutta en halua tarpeettomasti heiken-
taa autoliikenteen toimintaedellytyksia. Hyvaksyn argumentin pyorailyn

matka-ajan lyhenemisesta, mutta en pida oikeana, ettei esityksessa ole
samanaikaisesti esitetty laskelmia siitd, miten suunnitelma vaikuttaa

autoliikenteen matka-aikoihin ja verrattu naita keskenaan. Eihan voi
olla oikein, etta joissakin hankkeissa kerrotaan vain saavutettavista
eduista eika aiheutettavia haittoja huomioida. Hyvaan paatdoksentekoon
kuuluu seka hyotyjen etta haittojen huomioiminen.

Jos Mekaanikonkadun vaihtoehdon hylkdamisen keskeinen peruste on
se, etta parkkipaikat Mekaanikonkadulla vahenevat, niin eiko asia ole
ratkaistavissa siten, etta rakennetaan korvaavat parkkipaikat alueelle?
Valtuutettu Alanko-Kahiluoto vaitti, etta pyorailyn turvallisuuden lisaami-
nen nahtaisiin haittana autoliikenteelle. Tama ei tietenkaan pida paik-
kaansa. Kysehan on siita, etta autoliikenteen haittaamista pidetaan au-
toliikenteen haittaamisena. Mielestani on perusteltu ndkemys, etta

usein sielta punavihreasta suunnasta tulevat suunnitelmat ovat sellai-
daan vaikeammaksi.

sia, ettd miten tahansa asiat etenevat, niin lopulta autoliikennetta teh-
Kiitos.

Valtuutettu Marko Kettunen

Kiitos.

Sen verran viela rattiraivoa pihisee veristdssa, kun jouduin tanaan aja-
maan autolla tdiden takia tuosta Espan kylkea pitkin, jossa on se har-
millisen tyhja pyoratie. Se kuulkaa sieppaa niin paljon joka ikinen kerta,
kun siita talvella ja syksylla ajaa ohi ja meita on 30 autoa siina ja valot
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vaihtuu kolmen sekunnin valein. Ma itsekin kannatan siis tata pyoraily-
hanketta. Ma olen itse sattumalta polkenut T66losta tuonne Vuosaa-
reen 80-luvulla runsaasti polkupyoralla. Tiedan, se on todella sotkuinen
se vayla, sielta puikkelehtii siltojen ja muiden ali. Baana on hyva asia,
mutta eiko sita nyt voisi mitenkaan tehda niin, etta sita kaistaa ei vie-
taisi?

Meilla oli tanaan aamulla Hesarissa taas Itavaylalla hirvea sotku. Yksi
pieni kolari. Tunnin oli koko vayla jumissa sen yhden auton takia. Se
purkaminen kestaa tunnin verran siella. Jos siita nyt viedaan yksi kaista
pois kokonaan, voitte kuvitella, kuinka kauan sen ruuhkan purkaminen
kestaa sen jalkeen. Pakko kylla kannattaa palautusesitysta.

Kiitos.

Valtuutettu Sami Muttilainen

Kiitos, puheenjohtaja.

En kannata palautusta. Valtuutettu Paunio luetteli kohteita, minne ei
enaa yksityisautollaan paase. Voin lohduttaa, etta aika moneen paik-
kaan paasee autolla kuitenkin jatkossa ja talla hetkellakin. Mulla on hi-
massa 30 metria autorataa, etta tervetuloa ajelemaan, jos on jotakin
hampaankolossa.

Valtuutettu Atte Kaleva

Kiitos, arvoisa puheenjohtaja.

Kiitos, arvoisa valtuutettu Muttilainen. Tassa tuntuu silta kohta, etta
meita yhdistaa monikin asia Malmin lentokentan ja tdman puurakenta-
misen lisaksi, niin voisin hyvinkin tullakin sinne teidan kotiinne ajele-
maan sita autoa jossain valissa. Se voisi olla nimittain hauskaa.

Ymmarran taman palautuksen periaatteen tassa, mista tadssa puhu-
taan, koska aivan niin kuin taalla valtuutettu Ebeling totesi, useimmiten
naissa liikenneratkaisuissa kay niin, etta tehtiin sita ja tata ja perustelut
voivat olla kauniit ja hyvinkin laajaan kansanosaan vetoavat. Kuka voisi
vastustaa esimerkiksi pyoraily-yhteyden parantamista, varsinkin kun
tiedetaan, etta sinne itaan se nyt ei kovin hyva ole. Eika ole lanteen-
kaan, niin kuin valtuutettu Asko-Seljavaara taalla totesi. Kuka sita voisi
vastustaa. Mutta samalla usein kay niin, etta siina asetetaan autolla
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liikkujat ja pyorailijat keinotekoisesti vastakkain ja heikentamalla autoi-

lun edellytyksia parannetaan pyorailyn edellytyksia tai ainakin niin, etta
autoilun edellytysten ideologinen heikentaminen tulee ikdan kuin oheis-
tuotteena tasta pyorailyn edellytysten parantamisesta.

Tama on aika hankala ja mun mielesta vahan erikoinen toimintatapa
kaupungin liikennesuunnittelussa, joka tassa on nyt vallinnut aika pit-
kan aikaa. Me nahdaan valitettavia esimerkkeja. Esplanadin kaventa-
minen nyt oli yksi ehka raikeimmista, mutta niita nakyy joka puolella
tata kaupunkia muuallakin. Tanne tarvitaan tammaoinen baana ja Ita-
baana. Se on hyva, etta sinne sellainen nyt on tulossa. On ikavaa, etta
siina samassa ohessa autoilun edellytyksia heikennetaan.

Ma en kylla ymmarra tassa keskustelussa ollenkaan sita, minka nyt
sielta vihervasemmistosta monet muun muassa valtuutettu Pasanen toi
esiin, ettako tassa salissa kaupunginvaltuutettu ei saisi tehda ehdotuk-
sia mukaan lukien palautusehdotus kasiteltavaan asiaan sen takia, etta
hanen valtuustoryhnmastaan joku on ollut jossain valissa mukana sellai-
sessa elimessa, jossa tata jo on kasitelty. Tama on mun mielesta taysin
demokratiakasityksen vastaista. Ma inmettelen sita, minkalainen demo-
kratiakasitys valtuutettu Pasasella ja ehka koko vihrealla valtuustoryh-
malla vallitsee, jos pyritaan estamaan kaupunginvaltuutetun oikeus
tehda ehdotuksia tassa salissa kasiteltaviin asioihin. Ma inmettelen tata
valtavasti.

Valtuutettu Outi Alanko-Kahiluoto

Kiitos, arvoisa puheenjohtaja.

Halusin viela vastata myds tdhan Ebelingin puheenvuoroon. En tieten-
kaan itse ajattele, etta pyoraily olisi tulkittavissa autoiluun kohdistuvana
kiusantekona. Itse ajattelen, ettda kun me asutaan kaupungissa ja taalla
on erilaisia likkumismuotoja vakisinkin, on hyva rakentaa kaupunkia
silla tavalla, ettd on mahdollista esimerkiksi pyoralla liikkua turvallisesti
vaikka Herttoniemesta, joka on esikaupunkialuetta, kaupungin keskus-
taan tdihin tai harrastuksiin tai ystavia tapaamaan ja niin edelleen,
vaikka valtuuston kokoukseen. Mutta talla hetkella se ei ole kovin tur-
vallista sen vuoksi, ettd ne olosuhteet pyorailijalle on siina hankalat.

[tdbaanan rakentaminen ei mielestani kohtuuttomasti haittaa myoskaan
autoilua. Mutta jos katsotaan naita vaikutuksia, joita silla Itabaanan ra-
kentamisella ja kahden kilometrin osuudella, kun autojen ajonopeus
alenee, mita vaikutuksia silla on asukkaille. Siina tosiaan liikenteen
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melu alenee ja myoskin hiukkaspaastot vahenevat. Eli kylla mun mie-
lestani siina monella tavalla mennaan plussan puolella. Ja koska puhu-
taan kuitenkin yhteisesta kaupunki-ilmasta, yhteisesta viihtyvyydesta,
kylla ma ajattelisin, etta myos ne ihmiset, jotka joutuvat sita Itavaylaa
menemaan myos autolla, hyotyvat siita, etta kaupunki muuttuu yleisesti
turvallisemmaksi ja kaupunki-ilma paranee. En oikein ymmarra, etta
miksi pyorailyn edistdminen nahdaan ideologisena kiusantekona. Eihan
se missaan tapauksessa sita ole ilmastonmuutoksen aikakaudella var-
sinkaan.

Apulaispormestari Anni Sinnemaki

Arvoisa valtuuston puheenjohtaja, hyva valtuutetut.

Palautuskeskusteluun sen verran, etta se osuus, joka sijoittuu Ita-
vaylalle, se tila syntyy kaistojen kapenemisesta, ei niiden vahenemista.
Jos tama oli jollekin syy kannattaa palautusehdotusta, tasta tosiaankin
tarkennus, etta kaistoja on saman verran, mutta niiden leveys ei ole
yhta suuri kuin aikaisemmin. Valtuutettu Ebeling pohti sita, etta onko
vaikutuksia kuvattu. Niitd on kuvattu. Taman nopeusrajoituksen alenta-
misella on maksimissaan 30 sekunnin vaikutus tuossa kohtaa matka-
aikaan, ja se tieto I0ytyy tasta raportista.

Ehka kaiken kaikkiaan voi sanoa, ettd kun meidan kaupunkiimme ei
tule kokonaan uutta tilaa keskustan ja idan valille ja kun meilla on
sovittu, etta haluamme parantaa ja tehda turvallista ja sujuvaa pyorai-
lyn yhteytta, kaikilla nailla huolellisesti tutkituilla ja huolellisesti vuoro-
vaikutuksessa olleilla suunnitelmavaihtoehdoilla on joitakin vaikutuksia
myds muihin liikennemuotoihin tai esimerkiksi pysakaointiin. Tassa
naissa huolellisissa selvityksissa, joita on tehty, on paadytty siihen, etta
taman vaihtoehdon hyodyt sille pyorailylle ja toisaalta haitat muille asi-
oille ovat parhaiten tasapainossa. En itse nae, etta tasta olisi suurta
haittaa kenellekaan, mutta toisaalta pyorailyn osalta, kun tassa ei ole
pysahdyksia ja liittymia juurikaan, ne hyddyt ovat aika isoja. Kuten
taalla vaikka keskustan valtuustoryhman valtuutettu Karhumaa totesi,
silla on vaikutusta, onko se reitti sujuva, turvallinen ja hairiéton. Ja
tassa sellainen reitti on 10ytynyt.

Kiitoksia.
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Valtuutettu Amanda Pasanen

Kiitos, puheenjohtaja.

Itsekin halusin vastata valtuutettu Ebelingille, etta jos puhutaan taman
suunnittelupaatoksen haitoista ja eduista, merkittava etuhan on nimen-
omaan autoliikenteen haittojen vaheneminen, kun naita nopeusrajoituk-
sia lasketaan. Jos mietitaan eri likennemuotoja, mielestani valtuutettu
Alanko-Kahiluoto nosti hyvin esille, etta autolikennehan aiheuttaa mer-
kittavasti esimerkiksi liikennekuolemia ja terveysongelmia, jotka johtuu
naista pienhiukkaspaastoista. Meluvaikutukset on merkittavia. Lisaksi
autoliikenne vie ihan todella paljon kaupunkitilaa verrattuna melkein
kaikkiin muihin liikennemuotoihin ja etenkin naihin kestavampiin liiken-
nemuotoihin, kuten joukkoliikenteeseen ja kavelyyn ja pyorailyyn.

Valtaosa taalla valtuustossa istuvista me ollaan sitouduttu kaupunki-

strategiaan, jossa me tavoitellaan hiilineutraaliutta tassa kaupungissa
vuonna 2030. Siten kun me ollaan tahan tavoitteeseen sitouduttu, me
ollaan myos sitouduttu siihen, etta meidan liikennejarjestelma tulee

muuttumaan. Ja se tulee muuttumaan merkittavasti siina mielessa, etta
me tullaan siirtamaan liikkkumista yksityisautoilusta kestavampiin liiken-
nemuotoihin. Se tarkoittaa enemman pyorailya, enemman kavelya,
enemman joukkoliikennetta ja se tarkoittaa myos sita, etta ne ajono-

peudet laskee taalla Helsingin rajojen sisalla ja etta meilla ei enaa ole
paljon teita, joissa voi ajaa esimerkiksi 80:ta tai edes 60:ta.

Sitten ehka tahan valtuutettu Kalevan puheenvuoroon. Viittasitte var-
maan valtuutettu Haglundin ja Heindluoman erinomaisiin puheenvuo-
roihin, mista olen taysin samaa mielta, etta jos naihin asioihin haluaisi
oikeasti vaikuttaa ja saada muutosta aikaa, nama huolenaiheet kannat-
taisi ottaa esille lautakunta- ja kaupunginhallitusvaiheessa. Mutta totta
Valtuutettu Otso Kivekas

kai jokaisella valtuutetulla on oikeus pitaa puheenvuoroja ja tehda esi-
tyksia myos taalla valtuustossa, jossa sitten aanestetaan niista.

Kiitos, arvoisa puheenjohtaja. Hyvat valtuutetut.

Muutamia selventavia nakdkulmia. Tosiaan apulaispormestari Sinne-

maki nostikin jo esiin, etta kaistoja ei siis olla poistamassa ja nopeusra-
joituksen lasku liittyy nimenomaan siihen rampin lyhenemiseen. Ei sii-
hen, ettd oltaisiin poistamassa kaistoja. Sitten on puista pari kertaa
huomautettu. Todellakin hankkeessa kaadetaan jokin maara puita, alle



.48

% HELSINGIN KAUPUNGINVALTUUSTO KESKUSTELU- 41
‘ HELSINGFORS STADSFULLMAKTIGE POYTAKIRJA
DISKUSSIONSPROTOKOLL
14.2.2024

sata kuitenkin, mutta istutetaan selvasti useampia. Metsitetaan myos
joitakin osuuksia, joihin tulee silloin huomattava maara puita kasva-
maan.

Ja aivan kuten valtuutettu Pasanen jo nostikin esiin, eihan kukaan ole
sanonut, ettei taalla saa kayttaa puheenvuoroja tai tehda esityksia. Tie-
tenkin saa. Me kaikki tedamme sen ihan hyvin. Tallainen uhriutuminen
on hieman lapsellista. Se, mihin viitataan, kun muun muassa valtuu-
tettu Heindluoman ja monissa muissakin kommenteissa on puhuttu
siita, etta perussuomalaiset eivat ole kritisoineet tata aiemmin, on se,
ettd kun me toimimme ryhmina, on normaalia kdyda keskusteluja oman
ryhmansa jasenten kanssa, vaikkei itse olisi henkilokohtaisesti paikalla
jossain tietyssa elimessa. Olen itse viimeksi tanaan keskustellut mei-
dan jasentemme kanssa kasvatuksen ja koulutuksen lautakunnasta,
jossa en itse ole. Silloin kun minulla on nakokulmia siella kasiteltaviin
asioihin, totta kai otan ne heidan kanssaan esiin, ja on aivan normaalia,
ettd he myods kuuntelevat minua. Olen olettanut, ettd muissakin ryh-
missa toimitaan talla tavoin.

Ja tosiaan silloin kun halutaan johonkin vaikuttaa, se yleensa pyritaan
tuomaan jo aikaisessa vaiheessa esiin, mutta tastakin huolimatta totta
kai saa tuoda my0s valtuustossa aina uusia esityksia. Sehan on laki-
saateinen oikeus jopa. Ei vaan pida yllattya, jos jotkut muut ovat niista
eri mielta siina tilanteessa. My0Os saa olla eri mielta niista esityksista.

Ja viela: Se, etta rakennetaan baana, ei ole itsetarkoituksellista autoi-
lun haittaamista. Rajoittava tekija ovat tilan kolme ulottuvuutta. Sa-
massa fyysisessa kohdassa ei voi olla samaan aikaan Itavaylan ramppi
ja baana. Miksi baanaa sitten ei rakenneta siihen viereen? Siina on kor-
kea kallio. Tulisi huomattavat louhimiset. Suoraan kallion paalla menee
voimalinja, joka pitaisi siirtdd. Se menee hyvin hankalaksi ja kalliiksi,
jonka takia paadyttiin tahan ratkaisuun.

Apulaispormestari Paavo Arhinmaki

Arvoisa rouva puheenjohtaja.

Tanaan yhdistyi lakko, lumikaaos ja nokkakolari Itavaylalla, joka ai-
heutti todella niin ison ruuhkan, ettd en muista sellaista nahneeni.
Mutta johtopaatds tasta tuskin on se, etta jos nopeusrajoitus olisi ollut
60:ta 80:n sijaan, se ruuhka olisi purkautunut nopeammin. Ehka johto-
paatds on pikemminkin se, ettd nahdaan, mita Ita-Helsingissa tapah-
tuu, jos metroliikenne ei toimi. ltse asiassa aina vuoteen -82 asti, jolloin
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metro alkoi kulkea, lahes tuon tyyppiset ruuhkat olivat arkipaivaa. Sen
vuoksi, jos palautusta perustelee silla, etta tanaan on ollut ruuhkaa la-
kon, onnettomuuden ja lumimyrskyn aikana, se ei ehka ole kaikkein
kestavin palautusperuste.

Arvoisa rouva puheenjohtaja.

Kohta on minulle hyvin tuttu niin auton ratin takaa kuin polkupyoralla-
kin. Mehan olemme paasseet jo tassa viimeisen parin vuoden ajan ko-
keilemaan tassa kohdassa tata 60 kilometrin nopeusrajoitusta. Kun Vii-
kin littyman siltaa korjattiin, siinahan oli tdma 60 kilometrin nopeusrajoi-
tus. Niin kuin todettiinkin jo, kaistat eivat tule vahenemaan. Nopeusra-
joitus tulee laskemaan, joka vaikuttaa tietysti negatiivisesti autolla ajoai-
kaan hivenen, mutta toisaalta lisaa viihtyisyytta, kun melu- ja pienhiuk-
kaspaatot vahenevat ja toisaalta merkittavasti ja ratkaisevasti parantaa
polkupydrailyn olosuhteita.

Naista syista en pida jarkevana asian palauttamista, vaan sita, etta me
jarkevalla kompromissilla parannamme aivan merkittavasti pyorailyn
olosuhteita ilman, etta merkittavasti haitataan autoilun olosuhteita,
jonka voin sanoa kyseisessa kohdassa usein autoilevana.

Valtuutettu Tuomas Rantanen

Tassa kavi jo ilmi, etta kukaan ei ole rajoittamassa valtuutettujen pu-
heenvuorojen tekemista taalla, ei esitysten tekemista. Keskustelu tasta
liittyy oikeastaan vain siihen turhautumiseen, etta katoaa nakyvista,
etta nyt esilla oleva paatos on puolueiden yhdessa tekema. Eli kaytan-
nossa tassa ei ole kysymys vihreiden omasta esityksesta, vaan esityk-
sesta, joka prosessinomaisesti on kayty suunnittelun ja asiantuntijoiden
kautta. Ja kaikki puolueet, jotka ovat olleet mukana valmisteluproses-
sissa, ovat tulleet siihen tulokseen, etta tama on paras vaihtoehto vieda
eteenpain naita asioita.

Nyt tassa kohtaa tehtava esitys kielii lahinna siita, etta todellakin puolu-
eiden sisalla ei ole kayty keskustelua taman prosessin kuluessa eika
ole ymmarretty, mita tama kaikki pitaa sisallaan. Jotkut taalla kaytetyt
argumentit osoittavat selkeasti, ettd puhujat eivat ole lukeneet tuota
esityslistaa eivatka tieda, mitka ovat ne syyt, miksi tamantyyppiseen
esitykseen on paadytty. Musta todellakin tdssa vaiheessa taman hank-
keen alas ajaminen vahan silla perusteella, etta tuntuu, etta tassa on
pelkastaan autovastaista ideologiaa, on hyvin latteaa ja asettaa
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demokratian valmisteluprosessin mun mielesta epaoikeudenmukaiseen
valoon.

Valtuutettu Minja Koskela

Kiitos, puheenjohtaja.

Kannatan lampimasti tata ltdbaanan yleissuunnitelman hyvaksymista,
mutta en kannata palautusesitysta.

Sillakin uhalla, etta toistan nyt niitd argumentteja, joita tassa on esitetty,
haluan itsekin sanoa, etta kun taalla on vaitetty, etta estetaan teke-
maan palautusesitys, sehan ei pida paikkaansa. Sehan on tuolla jarjes-
telmassa, ja ymmartadkseni siitd kohta aanestetaan. Se kritiikki, mita
tassa on tullut ihan ansiokkaasti esiin ja mihin itsekin yhdyn, on se, etta
kun nama nakemykset ja esitykset tuodaan vasta tanne julkiselle aree-
nalle ilman, etta niista on mitaan ennakkotietoa kellaan, siita ymmarret-
tavasti syntyy hieman performatiivinen kuva ja savy.

Kuten me taalla salissa kaikki valtuutetut ja poliitikot tiedamme, niin jos
on halukkuutta saada aidosti muutosta aikaan, etta haluaa naita esityk-
sia eteenpain, niista neuvotellaan aiemmissa vaiheissa. Silla ei saa na-
kyvyytta sille tyolle, mita tekee, mutta silla mahdollisesti saa niita asi-
oita eteenpain, mita suurin osa meista varmasti taalla haluaa tehda. Eli
ajaa niita omia pyrkimyksiaan eteenpain myoskin siella neuvotteluvai-
heessa.

Toisin kuin tassa nyt yritetaan esittaa, etta joissain tietyissa ryhmissa
olisi jonkinlainen kuri, etta ei kayda mitaan sisaista keskustelua, niin
totta kai jokaisessa ryhmassa on erilaisia nakemyksia, koska ihmiset
tulevat tanne erilaisista lahtokohdista ja meilla on erilaisia ajatuksia. Sit-
ten niita sovitetaan yhteen, ja yleensa silloinkin, kun on ristiriita ryhman
sisalla, etta jotkut on eri mielta, sekin tieto tuodaan aiemmissa vai-
heissa, jotta ei tarvitse kayda julkista performanssia naiden asioiden
kanssa. Mutta kukin toki tyylillaan ja kohta aanestetaan.

Valtuutettu Mika Ebeling

Arvoisa puheenjohtaja.

Valtuutettu Alanko-Kahiluoto noudattaa tyypillista eparehellista retoriik-
kaa mielestani. Ensin han puhuu lampimasti yhteisista tavoitteistamme,
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jotka jaamme, ja sitten han mielestani yrittaa omia nama tavoitteet
omaksi yksityisoikeudeksi ja esittaa kasittaakseni tarkoituksellisen har-
haanjohtavan kysymyksen. "Miksi pyorailyn edellytysten parantaminen
nahdaan ideologisena kiusantekona?” Eihan tasta ole kysymys. Kysy-
mys on siita, etta pyorailyn edellytysten parantamista kaytetaan tar-
peettomasti autoliikenteen haittaamiseksi, ja tata vastustan.

Valtuutettu Pasasen puheenvuoro todistaa vahvasti vaitteeni puolesta.
Hanhan totesi, ettd merkittava etu on autoliikenteen hidastaminen.
Toistan Pasasen kommentin: "Merkittdva etu on autoliikenteen hidasta-
minen.” On hyva, ettd asia sanotaan nain suoraan. Mielestani tama to-
distaa ideologisesta autoilun haittaamisesta. Olen kylla yllattynyt, jos
kaikki muut ryhmat paitsi KD ja PS jakavat taman valtuutettu Pasasen
nakemyksen.

Kiitos.

Valtuutettu Marko Kettunen

Kiitan apulaispormestaria vaarinymmarrykseni korjaamisesta. Pahoitte-
len heikohkoa esiperehtyneisyytta ja peruutan kannatukseni talle palau-
tusehdotukselle.

Kiitos.

Valtuutettu Atte Kaleva

Kiitos, arvoisa puheenjohtaja.

Kuten sanoin, en edelleenkaan kannata tata palautusta, vaikka ymmar-
ran ne syyt, mitka tassa palautusesityksen takana on, ja arvostan sita,
etta tassa salissa jokaisella valtuutetulla on oikeus naita esityksia
tehda. Ymmarran sen, mita valtuutettu Ebeling taalla sanoi. Siltdhan
tama kieltamatta kylla hiukan nayttaa niin tassa kuin kovin monessa
muussakin kohdassa.

Tilan ja ajan rajoitukset. Samanaikaisesti samassa kolmiulotteisessa
tilassa, tai jos puhutaan neliulotteisessa tilassa siis, ei voi vallita kahta
samaan aikaan paallekkain. Tamahan me nahdaan vaikka Esplana-
dilla, jossa samaan aikaan ei huojuvan palmupuumetsan kanssa voi
vallita ajokaistaa, koska se olisi mahdottomuus. Nainhan se tietenkin
on.
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Haluan kylla kiittaa tassa valtuutettuja Kivekas ja Minja Koskela, jotka

niin yksiselitteisen selkeasti irtisanoutuivat sellaisesta totalitaristisesta
ajattelusta, jonka kanssa taalla flirttailua ovat harrastaneet muun mu-

assa valtuutettu Pasanen, valtuutettu Eveliina Heindluoma ja valtuu-
tettu Haglund, jotka ovat ikaan kuin vihjailleet siita, etta olisi jollakin ta-
valla oikein tai toivottavaa, etta tassa salissa vaaleilla valitut kaupungin-
valtuutetut eivat saisi tehda niita esityksia, joita lain mukaan heilla on
oikeus taalla tehda. Kylla tassa flirttaillaan tallaisen totalitarismin
taikka toimintatapakulttuuri.

kanssa, joka on minun mielesta hyvin ikavaa paatoksentekokulttuuria

Eivat kaikki ryhmat toimi monoliitteina. Eivat kaikkien ryhmien kaikki ja-
senet tule automaattisesti toisistaan tietamatta tai tietoisina samaan tu-
lokseen jokaisessa paatoksessa. Kun katsotaan, mitka ryhmat taalla

aanestavat aina blokkina, vihreat esimerkiksi — en muista koska siella
olisi tullut mitdan hajaannusta yhteenkaan kysymykseen — niin totta kai
tama herattaa kysymyksia, mutta mina en vaita, etta vihreissa olisi val-
lalla joku totalitarismi taikka etta sita ajettaisiin siind ryhmassa. En sano
Apulaispormestari Paavo Arhinmaki

nain, vaan uskon, etta siella jokainen tulee joka ikisessa kysymyksessa
aina taysin samaan lopputulokseen toisistaan tietamatta tai tietaen.

Arvoisa rouva puheenjohtaja.

En kannata asian palauttamista ja viela vahemman valtuutettu Atte Ka-
levan puheenvuoron jalkeen. Ymmarran sen, etta ryhmien sisalla on

erilaisia nakemyksia, ryhmien valilla on erilaisia nakemyksia ja lahes
joka valtuuston kokouksessa lahes jokainen ryhma hajoaa jossain aa-
nestyksessa, joka kertoo siita. Mutta en myodskaan toivo, etta valtuus-
tarismista.

ton kokouksista muodostuu trollausparlamentteja, johon suuntaan tal-
laiset puheenvuorot naita on viemassa, jossa aletaan puhumaan totali-
Valtuutettu Jussi Halla-aho

Kiitos, puheenjohtaja.

Haluaisin yleisella tasolla, mutta kasiteltavana olevaa asiaa sivuten to-
deta, etta kun pydrailyn edellytyksia Helsingissa kehitetaan ja pyodrailyn
osuutta liikenteesta halutaan lisata, pitaisi pyorateiden rakentamisen
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lisaksi kiinnittda huomiota niiden yllapitoon. Etenkin kaupungin keskus-

tassa vaikuttaa usein silta, etta niin sanottujen pyorailya edistavien rat-
kaisujen tarkoituskaan ei ole edistaa pyorailya, vaan yksinomaan hai-

tata autoilua, aivan kuten valtuutettu Hyttinen ja eraat muutkin arvelivat

Itse pyorailen keskustan ja kantakaupungin alueella paivittain ympari
vuoden, ja tilanne on talvella monissa paikoin se, etta pyorateilla ei voi
ajaa, koska niita ei aurata tai niihin aurataan ja kasataan lumet jalka-
kaytavilta. Mannerheimintie Erottajalta Etu-T66166n tai Bulevardi ovat
tasta mainioita, mutta eivat suinkaan ainoita esimerkkeja. Jos tyomat-
kalaisia ajatellaan, ei riita, etta Itakeskuksesta paasee baanaa pitkin
kantakaupunkiin, vaan my0s kantakaupungissa pitaisi pystya liikku-
maan.

Havainnekuvissa on aina kesa, mutta ei kai suunnittelijoille voi tulla yl-
latyksena se, etta Helsingissa on lunta ja jaata huomattava osa vuo-

desta. Pyorateiden rakentamiskustannukset ja muulle liikenteelle ai-
heutettava haitta eivat ole kovin hyvin perusteltavissa, jos pyoratiet
ovat monta kuukautta vuodessa kulkukelvottomia. Pyoratieverkoston
rakentaminen ei lisaa pyorailya eika vastaavasti vahenna autoilua,
Kiitos.

vaan ainoastaan lisaa ruuhkia, jos pyorateita ei pideta ajokunnossa.
Ledamoten Bjérn Mansson

Tack, ordférande.

Jag vill, precis som i det forra arendet, fasta uppmarksamhet vid en

spraklig detalj. Jag vill ge en komplimang till vara Gversattare for att de
har anvant begreppet Ostra banan, namligen... Itdvayla-sananhan voisi

kaantaa suoremmin Ostbananiksi, mutta sehan on jo varattu. Se on toi
suunniteltu rautatie itdan pain Porvoon kautta Kouvolaan. Muilla ilman-
suunnilla ei ole vastaavaa sekaannusta, koska rautatiet ovat eri nimi-
Valtuutettu Nuutti Hyttinen

sia, mutta kaytetaan nyt aina Ostra Banan tastd meidan pyoratiesta,
jotta se Ostbanan olisi edelleen se rautatieprojekti.
Kiitos, arvoisa puheenjohtaja.

Tosiaankin taman koko suunnitelman idioottimaisin osuus on tama, etta
siina nimenomaan halutaan suojella se ramppi ja sen takia haitataan
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sen Itavaylan liikennetta, vaikka sen rampin kayttd on ainakin omien
havaintojen perusteella aika vahaista verrattuna siihen, paljonko Ita-
vaylalla menee muuten autoja. Joten taman takia teen ponnen, joka
kuuluu seuraavasti:
Hyvaksyessaan yleissuunnitelman kaupunginvaltuusto
edellyttaa selvitettdvan mahdollisuutta poistaa Roihuvuo-
ren risteyksen itaan kaantyva ramppi, jolloin ltavaylaa ei
tarvitse kaventaa eika nopeusrajoitusta laskea.

Tama olisi varmaan kokonaisuuden kannalta huomattavasti jarkevampi
ja myoskin lisaisi taman suunnitelman yleista hyvaksyttavyytta

Kiitos.

Valtuutettu Laura Korpinen
Kiitos, puheenjohtaja.
Kannatan valtuutettu Hyttisen tekemaa pontta.

Kiitos.

35§
Esityslistan asia nro 6

SORNAISTENRANNAN ASEMAKAAVA JA ASEMAKAAVAN MUUTOS (NRO 12835)

Apulaispormestari Anni Sinnemaki

Arvoisa valtuuston puheenjohtaja, hyvat valtuutetut.

Askeinen keskustelu ainakin osoitti sen, etta yksimielisestikin paatok-
senteossa edenneet asiat voivat valtuustossa herattaa vilkkaan debatin
ja danestyksia jopa lukuisia.

Meilld on nyt kasittelyssa Sornaistenrannan asemakaava, joka on aina-
kin taman alkuvuoden osalta mittakaavaltaan yksi suurimpia ellei jopa
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suurin asemakaava. Tassa nakyy kaavakartta talle alueelle. Meren ja
Sornaistenrantatien uuden linjauksen valiin on suunniteltu nelja asuin-
korttelia ja kaksi toimitilakorttelia. Tama on mittakaavaltaan tosiaankin

Sornaistenrantatien varren mittakaavasta ja tyylista. Suunnittelussa on
lit avautuvat.

iso kaava. Mahdollistaa 1 400 ihmisen asumisen talla alueella ja noin
haluttu myds huomioida se, miten tuonne meren suuntaan nama kortte-

1 500 tyopaikan syntymisen talle alueelle. Suunnittelussa on lahdetty

Tassa nakyy taman alueen liikennesuunnitelma. Tosiaankin jo aiemmin
valtuuston hyvaksyman paatoksen mukaisesti Sornaistenrantatien lin-
jaus jonkin verran muuttuu. Se kaartuu tuossa kohdassa. Se on merkit-

tava autoliikenteen vayla, ja sielld on kohtuulliset olosuhteet kavelijoille
ja ihan hyvat olosuhteet pyoérailijoille. Tassa viela seka graafisesta ku-

vasta etta ilmakuvasta taman kaava-alueen sijainti verrattuna nykyti-
laan. Tuosta tosiaankin nakyy, milla tavalla se Soérnaistenrantatien lin-
jaus tulee muuttumaan, eli se menee tuonne lahemmas sita olemassa
olevaa talorivistda ja rakentamista ikdan kuin Sérnaistenrantatien lansi-
puolella.

Tama on haastava rakennuspaikka. Kaavatalous on kuitenkin selkeasti
plussalla, vaikka ei mitenkaan ihan loputtoman paljon. Tuloarvio naista
tonteista on reilut 100 miljoonaa euroa ja rakentamisen kustannukset
kuitenkin selvasti alle 100 miljoonaa euroa. Suunnittelussa on panos-

tettu paljon tahan ranta-alueeseen, siihen ettd yhtenainen rantareitti

kulkee talla alueella ja etta se on seka hyva kavelyreitti etta vehrea ja
viihtyisa paikka, jonne toivottavasti saadaan likkumaan ja kulkemaan

muitakin ihmisia kuin niita, jotka asuvat tuolla alueella. Ja varmasti nain
kaykin. Nuo rantarakenteet myos tuovat meren lahemmaksi ihmisia,
vaikka sinansa tassa ei ole mitaan varsinaista esimerkiksi uimarantaa,
mutta on mahdollista vilvoitella ja tulla tuohon meren aareen.

Tassa viela lopuksi kuva nimenomaan tasta viherrakenteesta ran-
nassa, jota on suunniteltu ja pohdittu aina merenalaisten rakenteiden
osalta aina tuonne rantakavelykadulle asti.

Kiitoksia.

Valtuutettu Otso Kivekas

Kiitos, puheenjohtaja.
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Tama on erinomaisen hieno kaava, jota mielellani taalla kannatan.
Saadaan 1 100 asukkaalle hieno alue merenrantaan kantakaupunkiin.
Kuten naissa karttakuvissa jo nakyikin, pieni haaste on Sornaistenran-
tatien sijainti Kallion ja taman alueen valissa. Me varmasti kaikki ym-
marramme, etta se on merkittdva paakatu ja myos autoliikenne keskus-
taan taytyy jollain tavalla hoitaa. Siksi tasta vaistamatta seuraa jonkin
verran rajoitteita sille, kuinka hyvin alue kytkeytyy.

Haluan korostaa, etta tassa ei nyt ole millaan tavoin kyse autoliikenteen
haittaamisesta. Suunniteltu katualue on 60 metria levea, kun se nykyi-
selldan on 40 metria leved. Tama leveys ei johdu siita, etta likenne-
maara olisi kasvamassa tai etta sinne tarvittaisiin liikenteelle tama lisa-
tila. Ei, se on ainoastaan mahdollisten Sérnaistentunnelin ja melko teo-
reettisen Keskustatunnelin varauksia varten. Talla tavoin hypoteettiset-
kin autotunnelit aiheuttavat huomattavaa haittaa kaikille kaupungissa
likkuville ja tietenkin merkittavia kustannuksia tai tulonmenetyksia kau-
pungille. Tassa jaa huomattava maara taloja rakentamatta ja tonttituloja
kaupungilta saamatta, siksi etta varaudumme 20 metrin verran ramp-
peihin, jotka voitaisiin teoriassa joskus tulevaisuudessa tdhan rakentaa.

Eli tassa korostuu se, miten merkittava rooli autoliikenteen spekulatiivi-
sella kasvulla edelleen on kaikessa kaupungin suunnittelussa ja miten
se rajoittaa kaikkea muuta toimintaa. Halusin vain nostaa taman esiin
perspektiivina edelliselle keskustelulle.

Valtuutettu Nuutti Hyttinen (vastauspuheenvuoro)

Kiitoksia, arvoisa puheenjohtaja.

Tassa on sellainenkin vaihtoehto, etta rakennettaisi se tunneli jo tadssa
kohtaa, jolloin voitaisi pistaa Sornaistenrantatie tunneliin ja se voitaisiin
rakentaa yhtenaiseksi sinne Kallioon. Se ratkaisisi seka Katajanokan
satamaliikenteen ongelman etta aika monta muutakin ongelmaa. Mutta
tunneleitten vastustaminen tuntuu olevan taalla joku itseisarvo silloin-
kin, jos se tarkoittaa sita, etta maan paalle ei pysty rakentamaan jarke-
vaa yhtenaista rakennetta.

Kiitoksia.

Valtuutettu Otso Kivekas (vastauspuheenvuoro)
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Mikaan esitetty tunnelisuunnitelma ei sisalla sita, ettd Sornaistenranta-
tielta poistuisi liikenne tai etta sita kavennettaisiin. Kukaan ei tassa kau-
pungissa ole sellaista suunnitelmaa tahan mennessa tehnyt.

Valtuutettu Sirpa Asko-Seljavaara

Arvoisa puheenjohtaja.

Helsinki tarvitsee ita-lansitunnelin. Se on ilman muuta selva asia. En
ymmarra mista johtuu se vanha kauna, ettei siis autoja voi ottaa huomi-
oon milldan tavalla ja sen takia tunnelia ei pida rakentaa.

Mutta ma tykkaan paljon tasta kaavasta ja toivoisin, etta viela katsot-
taisi, onko se pakko rakentaa tasta tummanruskeasta tiilesta, koska jos
nama talot on tammaisia tummia, ne on todella aika pelottavan nakaoi-
sia. Siitd on hyvana esimerkkina nyt meilla Hietalahden rannassa ole-
vat rakennukset. Ne on kylla tosi synkeita. Mutta voiko sen vield muut-
taa, en tieda.

Valtuutettu Eveliina Heinaluoma

Arvoisa puheenjohtaja.

Tama Sornaistenrannan kaavahan on hieno. Siina vieressa Kalasata-
man asuinalue kehittyy ja rakentuu jatkuvasti. Siellahan on nyt vasta
osa siitd vaesta, joka tulevaisuudessa siella tulee asumaan. Taitaa olla
25 000 asukasta, joka siella kokonaisuudessaan tulee jossain vai-
heessa olemaan. Niin on hyva, ettd Sornaistenrantaakin kehitetaan ny-
kyisesta eteenpain.

Pidan myos tarkeana, etta kun tassa on tammaoinen valivaihe, jossa se
Sornaisten ranta-alue kehittyy, mutta siina kuitenkin kun on nykyisin
sita yritystoimintaa, niin niilla nykyisilla rannan alueen yrittdjilla on mah-
dollista jatkaa sita toimintaa myos tana valiaikana ja myds sellaisena
aikana, jolloin se rakentaminen on jo kaynnistynyt. Toivon, etta kau-
punki pystyy myos tdssa omassa hinnoittelussaan, vuokraustoiminnas-
saan, terassihinnoittelussaan ottamaan huomioon sen, etta on koko
kaupungin nakdkulmasta hyva, etta vaikka terassitoimintaa siella kesai-
sin pystyy olemaan sen sijaan, etta se koko toiminta lakkaisi nyt.

Sornaistentunnelin osalta taytyy kylla todeta myds, etta pidan kylla sen
ihmismaaran kohdalla, joka sinne tulee Kalasataman alueelle, ihan hy-
vana ratkaisuna sita, ettd me olemme sen Sdérnaistenrantatien tunnelin
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paattaneet rakentaa. Kyllahan se vapauttaa nimenomaan sitd maan-
paallista tilaa kaikelle kaupunkielamalle, viihtyisyydelle. Siihenhan on
viereen tarkoitus tulla uusi kulttuurikeskus Suvilahti. Paljon erilaisia ta-
pahtumia ja elamyksia ihmisille. Se, etta se autotie on jatkossa siella
tunnelissa, mielestani kylla palvelee paljon enemman sen kaupunkitilan
viihtyisyyden parantamista kuin nykytila.

36 §
Esityslistan asia nro 7

MUNKKINIEMEN NIEMENMAEN LANSIPUOLEN ASEMAKAAVAN MUUTOS (NRO 12841)

Valtuutettu Laura Korpinen

Arvoisa puheenjohtaja.

Kaavamuutoksen perusteluissa kerrotaan, etta Niemenmaen lansipuo-
lelle oltaisiin suunnitelmassa taydentavaa asuinrakentamista. Tosiasi-
assa Munkkivuoren ja Niemenmaen alueen valinen alue myllataan ko-
konaan uuteen uskoon kunnioittamatta alueen ominaispiirteita harjakat-
toista valjaa rakentamista, kauniita pihapiireja, luonnonlaheisyytta ja
toimivaa liikennetta.

Uudet talot on suuremmaksi osaksi kaavoitettu nykyisen Huopalahden-
tien paalle. Eli toimiva katu havitetaan ja kadun tilalle tulee lamellitalo-
jen rivi. Kortteleiden pihoille suunnitellaan pihakansia, joiden paalle ei
voi istuttaa puita. Lahialueen arvokas luontokohta kalliometsasaareke
Ulvilantien alussa kaavoitetaan umpikorttelimaisena asuinrakentami-
seen. Silta osin kuin kalliometsasta ei tehda umpikorttelia, loput tarvi-
taan uuden tien pohjaksi, kun Huopalahdentie halutaan siirtda metsikon
paalle. Ainoa, mita on keksitty saastaa, on vanha muuntamo.

Taman vuoksi esitan asian palauttamista valmisteluun, jotta alueen
luontoarvot, asumisen viihtyisyys ja liikkenteen toimivuus voidaan jat-
kossa turvata.

Kiitos.
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Esityslistan asia nro 8

Valtuutettu Nuutti Hyttinen

Kiitoksia, puheenjohtaja.

Kannatan palautusesitysta.

Valtuutettu Laura Korpinen

Arvoisa puheenjohtaja.

Kun asia ei tullut palautetuksi, haluan jattaa asiassa eriavan mielipi-
teen. Ma naen ainakin itse nain juristina, etta voi tulla se aika, jolloin
meita paattgjia tullaan kovistelemaan siita, mita luontoarvoille on taalla
tehty. Siina mielessa ma pidan itse tarkeana sita, etta jatan tassa ta-
man eridvan mielipiteen, koska nyt taas pistetaan yksi kallio tasaiseksi.

Kiitos.

RUOTSALAISEN KANSANPUOLUEEN VALTUUSTORYHMAN RYHMAALOITE AJOYHTEYK-
SIEN PARANTAMISEKSI MAANALAISIIN PYSAKOINTILAITOKSIIN

Ledamoten Bjérn Mansson

Tack, ordférande.

Jag vill tacka stadsstyrelsen och stadsmiljonamnden for att ingalunda
avvisar vara tankar utan tvartom forhaller sig sympatiskt till dem.

Puolueemme ja ryhmammehan kannattaa keskustatunnelia, mutta kun
sita ei ole nyt nakopiirissa lahivuosina poliittisesti eparealistisena nako-
jaan, niin kaytetadan nyt edes naita olemassa olevia tunneleita parhaalla
mahdollisella tavalla. Nimenomaan itasuunnalta on nyt vaikeampaa
kuin lannesta saavuttaa naita maanalaisia parkkihalleja. Tahan olisi
hyva saada ratkaisu, ettd saadaan turha autoilu keskustan kaduilla pois
ja suunnataan liikenne niihin parkkihalleihin suoraan, jolloin se ei



.48

% HELSINGIN KAUPUNGINVALTUUSTO KESKUSTELU- 53
— HELSINGFORS STADSFULLMAKTIGE POYTAKIRJA
DISKUSSIONSPROTOKOLL

(G

14.2.2024

myoOskaan vaikuta siihen, etta ydinkeskusta karsisi, vaan nimenomaan
voittaisi. Edelleen olisi mahdollista kulkea kaduillakin, mutta vahva suo-
situs olisi, ettd viedaan auto sinne parkkiin. Ja jos tama mahdolliste-
taan, eli ei kepilla, vaan nimenomaan porkkanalla, niin sita parempi.
Kiitoksia.

Valtuutettu Tarik Ahsanullah

Kiitos, puheenjohtaja.

En nyt tassa ole tarkoituksella mitaan sen suurempaa tunnelikeskuste-
lua avaamassa, mutta ehka yksi pointti tahan. Valtuutettu Heindluoma-
kin nosti hyvin tunnelin hyotyja, mutta yksi, mita ehka keskustelussa ei
ole tarpeeksi huomioitu, on vaikutukset ilmanlaatuun. Meilla esimerkiksi
huomenna ymparisto- ja lupajaostossa kasitellaan toimenpiteita ilman-
saasteiden vahentamiseksi. Mun mielesta tunnelit ja niiden kayttami-
nen ja esimerkiksi Lansisataman tunnelista, kun tullaan aikanaan paat-
tamaan, yksi hyoty maanalaisissa ratkaisuissa on ilmansaasteiden va-
hentaminen ja erityisesti keskusta-alueella asukkaiden viihtyvyys ja il-
manlaatu, joka tulisi ottaa huomioon. Sen takia nama maanalaiset rat-
kaisut ovat myos ilmanlaadun kannalta mun mielesta hyvin kannatetta-
via.

Valtuutettu Osmo Soininvaara (vastauspuheenvuoro)

Arvoisa puheenjohtaja.

Kun kokoomuslaiset taas haluaa haikailla sita keskustatunnelia, haluan
vaan muistuttaa, ettd se maksaa puolitoista miljardia. Ja kun se pitaa
kunnallisveroilla rahoittaa — kukaanhan sita ei meille lahjota — se tar-
koittaa, etta jokaisen helsinkilaisen pitaisi kuuden viikon bruttopalk-
kansa maksaa tuosta. Tai osamaksuna se tehdaan silla tavalla, etta
nostetaan kuntaveroa yhdella prosenttiyksikollda kymmeneksi vuodeksi.
Mun taytyy sanoa, etta en rakasta veroja niin paljon kuin kokoomuslai-
set rakastavat.

Valtuutettu Arja Karhuvaara

Kiitos, puheenjohtaja.
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Ma kylla myoskin kannatan sita, etta naihin parkkihalleihin ja varsinkin
niiden valiset yhteydet olisivat nykyistd paremmat. Se ehka saisi aikaan
myoOskin sen, etta keskustaan jaisi asiakastapaamisia sisaltava yritys-
toiminta ja myoskin ihmiset paasisivat koteihinsa nykyista sujuvammin
ja asioimaan myoskin tassa ydinkeskustassa, joka nyt kumisee kohta
entista enemman tyhjyyttaan, jos nama liikenneolosuhteet nykyisesta
paranee.

Voin sanoa, etta itse tulin tuolta Etela-Helsingista yliopistolle tanaan 36
minuuttia taksissa, koska en uskaltanut kavella taman mun kaatumis-

riskin takia. Siind ne paastot, mita likennevaloissa saatiin aikaiseksi, oli

jo sen verran isot... Jos ajatellaan, etta yksi auto pysahtyy ja lahtee, se
on 26 auton normaalipaastot. Senkin takia tama keskustelu ilmanlaa-
taa esiin.

dusta ja sujuvasta keskustaliikkumisesta on erittain hyva ajoittain nos-
Valtuutettu Fatim Diarra

(vastauspuheenvuoro)

Kiitos, puheenjohtaja.

Eikdhan se, etta valtuutetun matka kesti niin valtavan pitkaan johtunut
siita, etta meilla on lakko eika siita, ettd normaalisti matka kestaisi niin
pitkaan.

Kiitos.

Nuorisoneuvoston edustaja Aisha Mahmood

Kiitos, puheenjohtaja. Arvoisat valtuutetut ja muut Iasnaolijat.

RKP:n ryhmaaloite on yksi merkittava tapa parantaa Helsingin kaupun-
gin liilkennetta ja sujuvuutta, varsinkin kun kantakaupungissa on merkit-
tavia tunneleita, jotka ovat talla hetkelld huoltokaytdssa. Huollon ja py-
sakoinnin lisaksi kannattaa ottaa muutenkin kayttoon valvontajarjestel-
man alla. Kyseessa ei ole vain nopeampi reitti, vaan sujuvampi, varsin-
kin kun se on kantakaupunki.

Talla hetkella Helsinki on taynna katuja, joissa on jokin korjaus meneil-
l&aan tai suunnittelun alla olevat eri tydmaat, jotka estaa jo muutenkin

likennetta monin eri osin. Talla hetkella monet ihmiset ovat siirtyneet
ajoneuvojen pariin, mutta keskustassa niilla ajo on useammin mahdo-

tonta, kuten jos kyse on ruuhka-ajasta tai muusta huollosta. Esimerkiksi
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viittaus AEl-raporttiin, ettd vuoden 2022 lopussa haltija- ja omistajatie-
don perusteella Helsinkiin kytkeytyvia henkildautoja oli 210 000, joista
neljannes on kantakaupungissa asuvien hallinnassa. Tama kertoo siita,
kuinka autoilla ajelu lisaantyy enemman ja enemman, mutta ne meidan
rakkaat tyOmaat ovat aina kasi kadessa naissa ruuhkissa.

Mutta hei, Helsinki on Suomen paakaupunki ja uskon, etta kaikki on tie-
toisia siitd. Kuitenkin yha tassa kaupungissa on niin monta puutetta,

varsinkin kun talla hetkella on kyse kantakaupungista, johon enimmak-
seen turistit matkustavat ja muutenkin paikka, jossa monet helsinkilai-
set viettavat enimmakseen aikaa. Olen myds samaa mielta aloitteesta,
ettd seuraavat mahdollisuudet toteutetaan. Lisataan keskustan saavu-
tettavuutta, vahennetaan pakokaasupaastoja katutasolla, lisataan ka-
velijoiden ja pyorailijdiden viihtyvyytta ja luodaan paremmat edellytyk-
set kaupallisille palveluille keskustassa. Julkisen liikenteen lisaksi myos

yksityisajo on tarkea ja mahdollinen keino Helsingin asukkaille, jota
mielellaan ei tarvitse kumota, vaan pitaisi parantaa.
Kiitos.

Valtuutettu Marko Kettunen

Kiitos.

Etta ma tykkaan naista meidan nuorisovaltuutetuista. Tammoista prag-
maattista puhetta on ilo kuunnella tassa salissa, joka usein menee ihan
omituiseksi horinaksi. RKP:lle kiitos myds tasta aloitteesta. Tama on
todellakin jarkevaa. Siis kun meilla on valmis infra, niin sen kayttamatta
jattaminen tuntuu haaskaukselta.

Ja mita tulee viela tahan tunnelirakenteisiin yleensa. Ma aina jotenkin
kuvittelin, etta se voisi olla semmoinen asia, jossa se konsensus voitai-
siin saavuttaa, koska siina kaikki hyotyy. Seka ne autoilijat, jotka paa-
on vahemman autoja ja vahemman pdlya ja kaikkea. Niin yrittakaa pa-
remmin.
Kiitos.

see liikkumaan, etta ne maan paalla kavelijat etta pyorailijat, kun siella
Valtuutettu Harry Bogolomoff

Arvoisa puheenjohtaja.
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Tama lipsahtelee nyt tanne tunnelikeskustelun puolelle noin laajemmin-
kin, ja en halua olla se, joka sellaista toimintaa tassa erikseen hillitsee,
koska se ei ole minun roolini. Sen sijaan toteaisin, etta kaikki tunneli-
keskustelu on sinallaan paikallansa juuri niista syista, joita taalla on
mainittu. Se palvelee erityisesti sita maanpaallista liikkumista muilla ta-
voin.

Ettei tama jaisi pelkastaan oletteluksi ja olettamiseksi, voin kertoa, etta
pari kertaa vuodessa saanndllisesti kesalla, talvella ajan Minchenin
lapi pohjoisesta etelaan paasaantoisesti ja toisinpain paluumatkalla,
koska lentokentta on siella pohjoispuolella. Silld matkalla liikutaan ni-
menoman kaupungin ali. En ole havainnut, etta se olisi saksalaista
mentaliteettia tai saksalaista elamantapaa jollain tavalla erikseen hai-
rinnyt, etta autot on viety sinne tunneleihin. Liikenne sujuu ja soljuu mu-
kavasti, ja kaikki tuntuu olevan tyytyvaisia.

Se, etta tunneleihin suhtaudutaan ideologisen syin, jota en vaita, etta
joku tekee, mutta jos joku suhtautuisi niihin tunneleihin vihamielisesti
ideologisen perustein, se tuntuu oudolta ja vieraalta. Kylla tdhan pitaisi
|Ooytaa se pragmaattinen polku hyvan lopputuloksen saavuttamiseksi.
Ja se on kylla koko valtuuston asia eikd minkaan fraktion. Ei sen enem-
paa meidan kuin heidan tai niiden, vaan kaikkien pitaisi ymmartaa se
hyva, mika siitd mahdollisesti seuraa. Se, etta nyt keskustellaan tasta
RKP:n pienesta palasesta tassa pelissa, on erittain hyva juttu, ja heitan
tassa kuvainnollista hattua ilmaan, etta hyva, etta teette tamankin aloit-
teen.

Valtuutettu Mari Holopainen

Kiitos, puheenjohtaja.

Kun puhutaan pragmaattisuudesta, varmasti tdssa kaupungissa on
aika paljon muitakin investointitarpeita. Keskustelu myos naista kustan-
nuksista, jotka on aivan omassa luokassaan, on tosi tarpeellista, jos-
kaan nyt talla hetkella tammaisia suunnitelmia ei ole. Aiheesta tietysti
paljon on keskusteltu aiemminkin.
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Esityslistan asia nro 9

VALTUUTETTU MINJA KOSKELAN ALOITE TEKSTIILIPANTIN PILOTOINNISTA
KIERRATTAMISEN TEHOSTAMISEKSI

Valtuutettu Titta Hiltunen

Hyvat valtuutetut.

Meista jokaisen on pakko kayttaa vaatteita ihan jo senkin takia, etta
taalla on aika kylma. Lakanoissa on mukavaa nukkua. Tama tarkoittaa
sita, etta tekstiilijatetta syntyy ihan jokaisessa kotitaloudessa ainakin
jonkun verran. Taman tekstiilijatteen kierrattdaminen on kuitenkin varsin
vaikeata. Talla hetkella Helsingissa naita kerayspisteita on ainoastaan
Kannelmaessa, Hertsikassa, Itiksessa ja ydinkeskustassa. Ma teenkin
seuraavan ponnen:

Kaupunginvaltuusto edellyttaa selvitettavan mahdollisuutta
siihen, etta tekstiilijatteen kerayspisteita lisataan yhteis-
tydssa HSY:n kanssa.

Naita kerayspisteita tarvittaisiin lisaa ja monipuolisemmin eri puolille
kaupunkia. Nelja paikkaa ei musta ole riittdva maara tamankokoisessa
kaupungissa. Se, etta naita paikkoja on nain vahan, tarkoittaa kaytan-
ndssa sita, etta tama kierratys on monelle varsin haastavaa. Etenkin
jos niita vaate- ja tekstiilikasseja pitaa roudata pidempia matkoja julki-
silla, ma valitettavasti veikkaisin, etta sita tekee vain ne kaikista tunnol-
lisimmat. Ylipaatansa tekstiilijatetta kierratetaan nykyisin varsin vahan,
vaikka sita syntyy tosi paljon. Kuitenkin nykyisin lakikin kieltaa sen, etta
tekstiilijatetta ei saa laittaa sekajatteeseen. Ajattelen, etta meidan pi-
taisi paremmin mahdollistaa se, etta inmiset voivat noudattaa lain Kir-
jainta myos ihan todellisessa arkielamassa.

Taytyy todeta, ettd HSY vaikuttaa suhtautuvan tahan tekstiilijatteeseen
aika nihkeasti. Ja onhan se ihan totta, etta tekstiilimateriaalille on tois-
taiseksi aika vahan jatkokayttoa tai kasittely on vahan haastavaa, mutta
se ei ole musta hyva syy olla kierrattamatta sita aikana, jona maailma
hukkuu erilaiseen jatteeseen. Ymmartaakseni myos muiden keraysma-
teriaalien kerays on aikaisemmin, silloin kun niita on aloitettu, aluksi ol-
lut haastavampaa ja kallimpaa. Mutta sitten, kun sita on tehty riitta-
vasti, kun se on arkipaivaistynyt, siita on tullut helpompaa ja
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luontevampaa ja sille lopputuotteellakin on I6ydetty paremmin kayttoa.
Uskon, etta asukkaatkin varmasti oppii myos ajan myata lajittelemaan
paremmin tata tekstiilijatetta, koska se on talla hetkella yksi haaste
siina. Ihan niin kuin ne on oppinut kaikkea muutakin lajittelemaan pa-
remmin aikojen saatossa.

Yksi syy talle HSY:n niheydelle on se, etta tekstiilimateriaalin kerays-
vastuu saattaa tulevien EU-paatosten myata siirtya naille tekstiilin tuot-
tajille. TAmahan olisi varsin positiivista, mutta tdhan on joka tapauk-
sessa tosi monta vuotta ennen kuin tama olisi kaytannon todellisuutta.
Ja vaikka tama vastuu siirtyisi, niin olisi mielestani vaan ihan hyva, etta
sita keraysinfraa olisi sitd ennen olemassa kunnolla, ja sitten voitaisiin
vain siirtda ne vastuu ja kustannukset niille tekstiilituottajille.

Toivonkin, ettd saataisiin parannettua tekstiilimateriaalin hydédyntamista
ja sita kautta tehtya tasta kaupungista taas vahan enemman kestava.

Kiitos.

Valtuutettu Ajak Majok (vastauspuheenvuoro)

Kiitos, arvoisa puheenjohtaja.

Kiitos valtuutettutoverille tasta hyvasta puheenvuorosta. Komppaan ja
kannatan pontta itse aikoinaan raataliksi opiskelleena. Tuli alan vaihto,
koska jarkytyin siita, kuinka valtavan saastuttava ala se on ja kuinka
lapsen kengissa yleisen populan tietamys on tekstiilijatteen kierrattami-
sesta. Ja myos tassa kaupungissa, kun on nyt likkkunut ja asuu ja on
kuntapaattajana, niin kylla se pitaa paikkansa, etta ihmiset menee
sielta, mista aita on matalin ja heittaa niita tekstiilijatteita sekajattee-
seen ja sitten planeetta karsii.

Kiitos valtuutettu Koskelalle hyvasta aloitteesta ja Hiltuselle ponnesta.
Kannatan.

Valtuutettu Marko Kettunen (vastauspuheenvuoro)
Kiitos.
Nopea kommentti vain tdhan kerayspisteiden lisaamiselle. Tietaakseni

meilla on Helsingissa ainakin kaksi tai kolme organisaatiota, joilla on
vuosikymmenten kokemus kerata tekstiilia jatkokaytettavaksi. Mutta ma
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olettaisin, etta heilld on myds jo valmis jarjestelma sen hyddyntamatto-
man tekstiilin poistamiseen jotain reittia, niin ei tunnu mielekkaalta pe-
rustaa verovaroilla toista jarjestelmaa siihen rinnalle, vaan mieluummin
etsia yhteistydmahdollisuuksia naiden olemassa olevien yritysten ja yh-
distysten kanssa, etta kuinka sita tekstiilia voitaisiin kierrattaa.

Kiitos.

Valtuutettu Minja Koskela

Kiitos, puheenjohtaja.

Ihan tahan alkuun kannattaisin Titta Hiltusen erinomaista pontta. Ja
ehka valtuutettu Kettuselle sanoisin, etta nimenomaan tama tekstiilien
jatkokaytté on kysymys, mika herattaa paljon enemman kysymysmerk-
keja kuin vastauksia. Siksi itsekin olen tata aloitetta alun perin lahtenyt
tekemaan. Tama aloite 1ahti oikeastaan siita liikkeelle, ettd Lahdessa,
mista itse olen kotoisin, aloitettiin tammadinen tekstiilipilottikokeilu, joka
kasvatti tekstiilien kierratysvolyymia 500 prosenttia niissa toimipis-
teissa, joissa tama tekstiilipantti oli kaytdssa. Kuten valtuutettu Hiltu-
nenkin tuossa aikaisemmin viittasi, me eletaan keskella ekokriisia ja
keskella ilmastokriisia, ja sen vuoksi on keskeista huolehtia siita, etta
kaikki mahdollinen kierrattaminen ja kiertotalouden keinojen kayttami-
nen on mahdollisimman helppoa ja mahdollisimman houkuttelevaa.

Nyt tdman aloitteen myo6ta kaupunkiympariston lautakunta ja kaupun-
ginhallitus ovat esittaneet, etta tata tekstiilipanttia pilotoitaisiin myos
Helsingissa. Ma toivon, etta tama pilotointi toisi nyt meille lisaa tietoa
tekstiilien kierrattamisen mahdollisuuksista, kun se on tahan asti ollut
huomattavan haasteellista, ja ettd samalla voitaisiin etsia aktiivisesti
keinoja tekstiilijatteen jatkokayttoon yhdessa tekstiilialan toimijoiden ja
tuottajien kanssa.

Tama on myos todella se EU:n tulevan ekosuunnitteluasetuksen ja
tuottajavastuun suunta. Me ei voida kuitenkaan nyt tuudittautua siihen,
ettd EU hoitaa taman, vaan meidan pitaa itsekin ottaa aktiivisesti aske-
leita siihen suuntaan, etta tama asia etenee. Ja olen iloinen, etta taman
aloitteen myd6ta nyt sitten otetaan ainakin yksi konkreettinen askel.

Valtuutettu Atte Kaleva

Kiitos, arvoisa puheenjohtaja.



.48

(¢

HELSINGIN KAUPUNGINVALTUUSTO
HELSINGFORS STADSFULLMAKTIGE

KESKUSTELU-
POYTAKIRJA

DISKUSSIONSPROTOKOLL
14.2.2024

Minakin kannatan tata erinomaista pontta, minka valtuutettu Hiltunen
on tassa tehnyt. On ihan totta, mita valtuutettu Koskela tassa sanoi,

etta ei pida tuudittautua siihen EU:n varaan, koska EU ei monestikaan
naissa asioissa toimi kauhean optimaalisesti. Jos katsotaan sita, miten
EU:n alueella tama kiertotalous ja yleensakin jatteiden kierratys toimii,

niin hyvin monessa maassa se toimii paljon, paljon heikommin kuin
meillda Suomessa. Jos puhutaan vaikka lasipullojen palautuksesta, ei
edes sita, etta se pullo on pantillinen ja se palautetaan pantillisena, sita
ei edes laiteta lasin keraykseen, vaan se laitetaan sekajatteen sekaan

pia, menna nopeammin eteenpain kuin mita siihen EU:hun luottaen.
suhteessa antanut.

monessa EU-maassa. Tassa on valtavan paljon opittavaa. Sen takia
Koska se nyt ei valitettavasti kovin vahvaa kuvaa itsestaan ole tassa

meidan taytyy kylla tdssa minun mielesta olla hiukan kunnianhimoisem-

Taytyy muistaa se, etta niin kuin taalla valtuutettu Kettunen nosti sen,
naita tekstiilejahan kerataan jo. Eri toimijat niita keraavat, ja varmasti

sielta menee hylkyyn osa niista ja niille on omat vaylat, miten niita joh-
detaan. Nainhan asia tietenkin on. Mina olen sen verran iakas, muistan
senkin ajan, kun ei kierratysta harrastettu oikeastaan ollenkaan. Sitten
vasta kun tuli naita, etta sanomalehtia, paperia, pahvia ruvettiin kierrat-
tamaan, biojatetta, lasia, metallia, muovia. Ei siita kauhean kauaa aikaa

ole. Nyt kuitenkin tama jate nahdaan arvokkaana jakeena, jota voidaan
hyoty kayttad. Samoin tassa voidaan tama tekstiilijate nahda arvok-

kaana jakeena, jota voidaan hyoty kayttaa, kunhan se selvitetaan. Var-
masti selvityksessa otetaan huomioon myos nama kaupalliset toimijat
ynna muut toimijat, jotka tata tekstiilia jo keraavat.

Minusta tdma ponsi on erittain hyva ja vastaa todella hyvin siihen huu-

toon, mika nyt meilla taalla kaupungissa viela on, taman tekstiilin kier-
rattamisen ja sitad kautta kiertotalouden edistamisen suhteen.
Kiitos.

Valtuutettu Timo Harakka (vastauspuheenvuoro)

Kiitos, puheenjohtaja.

Olen jalleen kerran lampimasti samaa mielta valtuutettu Kalevan

kanssa tasta aiheesta siis ja kiitan tasta aloitteellisuudesta. Vaatebis-
neshan on valtava miljardiluokan toimiala, ja tama halpa kertakaytto-
muoti yksi suurimpia ilmastohaasteitamme.

60



.48

% HELSINGIN KAUPUNGINVALTUUSTO KESKUSTELU- 61
— HELSINGFORS STADSFULLMAKTIGE POYTAKIRJA
DISKUSSIONSPROTOKOLL

(G

14.2.2024

Lapsuuskaupungissani Adnekoskella ollaan innovoimassa kaanteen
tekevaa ekologista ratkaisua, jossa sellukuidusta voidaan tehda puuvil-
lan kaltaista vaatetta, jonka ekologinen jalanjalki on paljon pienempi
kuin puuvillan, jota mydskin tuotetaan ihmisoikeuksien kannalta ky-
seenalaisissa paikoissa valtavalla kuormituksella. Joten kaikki suunnat
siihen, missa Helsinki ja Suomi voi olla taman edellakavijoita, varmasti
myadskin koituu taloudelliseksi hyodyksi ennen pitkaa.

Valtuutettu Marko Kettunen (vastauspuheenvuoro)
Kiitos.

Nopea kommentti viela. Kuitenkin sitten kun ajatellaan tilannetta, meilla
ajaa siella kaupungilla jo UFFin rekka ja sitten siella ajaa Kirkon ulko-
maanavun rekka ja nyt siella ajaisi sitten HSY:n rekka ja kaikki hakee
tekstiilijatetta. Ei se kylla kuulosta jarkevalta. Kannattaa etsia synergia-
etuja muiden palveluntuottajien kanssa, niin saadaan niita paastojakin
vahemmaksi.

Kiitos.

Valtuutettu Mika Ebeling

Arvoisa puheenjohtaja.

Valtuutettu Hiltusen puheenvuoro oli asiantunteva, ja ponsiesitys on
perusteltu. Kannatan sita.

Valtuutettu Terhi Peltokorpi

Juuri nain. Taalla kaytetyt puheenvuorot ovat paaasiassa olleet hyvin
asiantuntevia, ja tama Ponsi on erittain kannatettava. Olisi todella tar-
keata, etta tekstiileissa vaikutetaan molemmista paista. Eli ensinnakin
sielta alkupaasta, eli turhaa tekstiilia ei ostettaisi ja minimoitaisiin se os-
tettavan tekstiilin maara. Jokainen omalla kohdallaan tekee sen paatok-
sen. Tassa markkinahan on todella iso siina, miten inmisille markkinoi-
daan jatkuvasti muodinmukaisesti uutta ja uutta tekstiilia. Puhutaan me
sitten vuodevaatteista tai vaatteista tai mista tahansa tekstiileista. Mutta
sitten toinen on tama loppupaa, jossa on todella tarkea tehda toimia.
On tarkeaa, ettd EU-tasolla naita toimia tultaneen tekemaan, mutta me
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todellakin voimme olla suunnannayttajana tdssa myos muulle Euroo-
palle ja Suomessa kannattaa kehittaa tata kierratysta.

Mun mielesta taalla nyt hiukan puhutaan kahdesta eri asiasta myos.
Eihan UFF ja Kirkon ulkomaanapu keraa sellaista jatetekstiilia, mika ei
ole kaytettavissa sellaisenaan. Ei sinne UFFin laatikkoon saa laittaa
tekstiilia, joka on sellaisenaan kayttokelvotonta. Tassa on kyse enem-
mankin siita, etta on myos tekstiileja, jossa on vaikka paidassa reika,
jollonka sita ei voi enaa kayttaa, mutta se voi olla jalostettuna arvokas
materiaali kuitenkin ja taysin turha ja tarpeeton laitettavaksi sekajattee-
seen kuitenkaan.

Tassa vieressa istuvalle valtuutettu Vesikansalle totesinkin, etta mua
henkilokohtaisesti on aina vahan ihmetyttanyt se, etta siella kierratyk-
sessa sanotaan, etta alusvaatteita ja sukkia ei saa laittaa sinne puhtai-
den tekstiilien jatkokierratykseen. Se on eri asia, jos on naista tekstii-
leista, joita UFFin ja Kirkon ulkomaanavun laatikkoon laitetaan, mutta
silloin jos se hyodynnetaan materiaalina, ma en ymmarra, miksi puh-
taita alusvaatteita ei esimerkiksi sinne voisi laittaa.

Valtuutettu Marko Kettunen (vastauspuheenvuoro)

Kaksi eri asiaa kylla, ja sehan se ongelma juuri olikin, kun ne voitaisiin
hyvin yhdistaa etsimalla sita synergiaa, etta voisiko UFF ja Kirkon Ulko-
maanapu kerata samalla ne muutkin tekstiilijatteet. Tuntuu vahan taas
hyppyyttamiselta se, etta pitaisi vieda kayttokelpoiset villapuserot toi-
selle puolelle kaupunkia ja roskiin menevat toiselle puolelle kaupunkia
kerayspisteeseen, kun ne voisi jattaa kaikki siihen samaan. Se luulta-
vasti tehostaisi sita kierratysta, jos se on tassa paamaarana.

Valtuutettu Terhi Peltokorpi (vastauspuheenvuoro)

Valitettava tosiasiahan on, etta jo talla hetkelld sinne laitetaan sellaista
tekstiilia, joka ei ole sellaisenaan hyodynnettavaa, ja nama toimijat jou-
tuvat jo nyt erottelemaan niita tekstiileja erilleen. Ja nainhan ei pitaisi
olla. En nae, mita intressia heilla olisi, ellei siitda makseta heille, viela
lisata tata lajittelutarvetta ja lisata sita sellaisenaan kayttéon kelpaamat-
toman tekstiilin maaraa oman kayttoon kelpaavan tekstiilin joukossa.
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Esityslistan asia nro 10

VALTUUTETTU ANNIINA ISKANIUKSEN ALOITE KATUTYOSOPIMUSTEN

KEHITTAMISESTA

Valtuutettu Osmo Soininvaara

Arvoisa puheenjohtaja.

Tahan kysymykseen liittyy seikka, etta minka takia katutyot aina kesta-
vat niin hirvittdvan kauan. Mina luulen, etta ne kestaa niin kauan, koska
ne on optimoitu siten, etta jarjestamalla tyot talla tavalla ne tulevat hal-
vemmiksi, mutta samalla tasta koituu suurta haittaa kaikille tien kaytta-
jille ja ymparilla asuville ja muille sellaisille. Sen takia naihin urakoihin
pitaisi liittdd semmoinen hintamekanismi, etta urakoitsijan saama talou-
dellinen korvaus on sita suurempi, mita vahemman aikaa tiet ovat te-
keilla.

Pienissa kohteissa tdama voi tarkoittaa koko urakkaa, mutta sellaisissa
kohteissa kuin nyt oli tama Raide-Jokeri, joka sinansa valmistui aivan
aikataulussa ja taysin hienosti budjetissaan, mutta inmetytti, etta miksi
koko 25 kilometrin matka oli yhta aikaa auki. Eiko sita olisi voitu raken-
taa patka kerrallaan, jolloin tama muille aiheutuva haitta olisi ollut va-
han pienempi. Tasta mekanismista meilla on puhuttu nyt ainakin 30
vuotta. Voisiko seuraavaksi ryhtya jotakin tekemaan sille?

Valtuutettu Anniina Iskanius (vastauspuheenvuoro)

Kiitos, puheenjohtaja.

Kiitos valtuutettu Soininvaaralle tasta hyvasta huomiosta. ltsekin talla
aloitteellani juuri samantyyppistd mekanismia tavoittelin. Onkin tosi hie-
noa, etta se on etenemassa budjettineuvottelujen kautta. Kiitos kaikille
kollegoille, jotka ovat siihen osallistuneet, eli se katutydmaasopimus-
asia on siella yhdessa sovittuna. Toivottavasti paastaan siina pian
eteenpain.
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Valtuutettu Pia Pakarinen

Kiitos, puheenjohtaja.

Valtuutettu Iskanius on kiinnittanyt todella tarkeaan asiaan huomiota.
Hienoa, jos asiaa saadaan eteenpain. Kyllahan meilla ongelmana kau-

pungissa on se, etta samaan aikaan on valtavasti katutoita tekeille. Tie-
tysti tavallisen kaupunkilaisen nakokulmahan asiaan on usein se, etta

kadut ovat auki eika mitaan tunnu tapahtuvan niilla katutyomailla. Tie-
tenkin se, etta tallaisia katutydsopimuksia saadaan aikaan, ehka auttaa
a) ihan siina asiassa ja b) siina mielikuvassa, mika naista katutodista tu-
lee. Ja mita nopeammin saadaan tehtya, etenkin kun meilla on tulossa
tassa seuraavan kymmenen vuoden sisalla todella paljon naita katu-
toita, jotka haittaa paitsi autoilijoita myos pyorailijoita ja kavelijoita ja
ihan tasapuolisesti kaikkia, on tarkeaa paasta tassa eteenpain.
Kiitos.

Apulaispormestari Paavo Arhinmaki

Arvoisa rouva puheenjohtaja.

Kun naita sopimuksia katutdiden osalta tarkastellaan, toinen katuihin
liittyvat sopimukset, joita pitaisi myos koko ajan kriittisesti tarkastella,
on talvikunnossapitoon liittyvat sopimukset ja se, miten niissa on myds
rittavat sanktiot ja riittavat kannusteet sille, etta asianmukaisesti hoide-
taan jaapeitteet pois ja hoidetaan kunnolla kerralla niin, etta tullaan hoi-
tamaan seka kevyen liikenteen vaylat etta autotiet. Liian paljon valitet-
tavasti nakee sita, etta lunta kasataan esimerkiksi kevyen liikenteen
vaylille ja ihmisten liikkuminen hankaloituu. Musta on tarkea, etta tata
pidon osalta.

kokonaisuutta katsotaan katutdiden lisdksi myds taman talvikunnossa-
Valtuutettu Sini Korpinen (vastauspuheenvuoro)

Kiitos, puheenjohtaja.

Aivan erinomainen puheenvuoro valtuutettu Arhinmaelta. Kun tahan
valitusvirteen nyt [&hdettiin, niin mainitsenpa tassa nyt viela erikseen
paivakotien pihojen kunnossapidon talvella. Ne on paikkoja, joissa liik-
kuu paljon pienia lapsia, joissa ihmiset tekevat toitaan, ja siella jos
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tapahtuu onnettomuuksia, siitd mydskin seuraa ikavia asioita. Tama on
mya0s asia, joka pitaisi tarkastella tassa yhteydessa.

Valtuutettu Pia Pakarinen

Kun ilta on viela nuori, ehka haluan kehua Arhinmaen puheenvuoroa,
etta kyllahan meilla oikeasti nimenomaan kaupungin itsensa hoitamat
kadut ovat aika huonossa kunnossa, nimenomaan jalkakaytavat. Asi-
alle varmasti pitaisi tehda jotain, kuten myos paivakotien pihoille.

Kiitos.

40 §
Esityslistan asia nro 11

VALTUUTETTU JOHANNA NUORTEVAN ALOITE PEDAGOGISESTI PERUSTELLUN
PAIVAKODIN JA KOULUN KOON SELVITTAMISESTA

Valtuutettu Johanna Nuorteva

Kiitos, puheenjohtaja.
Kiitos vastauksesta aloitteeseeni.

Keskustelu koulujen ja paivakotien koosta on kaynyt vilkkaana viime
aikoina, ja myos viime kokouksessa me sivusimme tata myos Koskelan
paivakoti- ja kouluhankkeen yhteydessa. Yha useammin rakennetaan
suuria yhtenaiskouluja tai valtavia 200—-300 lapsen paivakoteja, mutta
liemmin ei ole selvitetty, onko naista hyotya kasvulle, kehitykselle ja
oppimiselle seka henkildokunnan tyoskentelymahdollisuuksille, pysyvyy-
delle ja hyvinvoinnille.

Ennen kuin nykyisella linjalla jatketaan suunnittelua, olisi tarkeaa ottaa
aikalisa ja selvittaa, milla tavalla saadaan paivakoti seka pihan etta si-
satilojen osalta toimimaan kaikkien kayttajien kannalta mahdollisimman
hyvin. Tarkeaa olisi myos arvioida, onko suurten yhtenaiskoulujen ra-
kentaminen oppimisen ja esimerkiksi segregaation ehkaisyn nakokul-
masta jarkevaa, vai olisiko parempi pitaytya pienemmissa yksikoissa.
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Paivakotien ja koulujen henkilostolta olisi tarkeda koota kokemuksia ja
nakemyksia siita, miten uudet suuret koulurakennukset ja paivakodit
toimivat arjessa ja miten tiloja olisi jarkeva jatkossa suunnitella. Kau-
pungin kaytdssa olevat tilasuunnitteluohjeet on tehty ilman, etta riitta-
vasti on kuultu asiantuntijoita, jotka tuntevat arjen tarpeet ja vaatimuk-
set rakennuksille. Olisi hyva koota nyt lisaa tietoa ja arvioida, onko

syyta paivittaa tilasuunnitteluohjeita naiden kokemusten perusteella.
misen yhteydesta ei ole saatavilla.

Vastauksessa aloitteeseeni todetaan, etta tutkimustietoa tilojen ja oppi-

Tutkimusta, josta johtopaatoksia voi tehda, on kuitenkin paljon ja niita
myos opetushallitus kayttaa ohjeistustensa pohjana. Tutkimusten va-
lossa tiedetaan, etta lapsen stressinsietokyky kehittyy jo varhaislapsuu-
dessa. Mita vahemman kiiretta ja stressia on pienena, sita paremmin
kestaa stressia ja paineita vanhempana. Suurissa paivakodeissa jou-
dutaan monesti vuorottelemaan tilojen kaytossa, jolloin leikit keskeyty-
vat eika toimintaa voi toteuttaa lasten innostuksen ja tahdin mukaan,
vaan kelloa tarkasti seuraten. Varhaiskasvatuksen henkilostolta tulee-
kin usein toive siita, etta paivakotitiloissa tulisi kaikkien lasten mahtua
samaan aikaan viihtyisasti seka ulos etta sisalle.

Kouluja suunnitellaan yhtenaiskouluiksi, joissa on 500:sta Iahemmas
1 000 oppilasta. Luokkahuoneita ja niiden yhteydessa hiljaisia tyosken-
telytiloja on kuitenkin liian vahan. Opiskelutilojen 1api joudutaan kulke-
maan, eivatka taiteltavat ovet ja lasiseinat erista aanta riittdvasti koulu-
ymparistossa. Talloin keskittyminen ja oppiminen, opiskelu katkeavat.
Koulurakennuksen keskeinen tehtava on, etta se tukee kehittymista ja
oppimista. Opetushallitus on koonnut vuonna -22 kouluja varten op-
paan, jossa esitellaan keinoja lasten ja nuorten emotionaalisten, sosi-
aalisten ja kayttaytymisen taitojen tueksi. Tassa oppaassa todetaan
muun muassa, etta keskeisia huomioon otettavia seikkoja fyysisessa
oppimisymparistossa on ympariston selkeys, helppo liikkkuminen ti-
lassa, tilojen rajaaminen seka aistiarsykkeiden vahentaminen. Op-
paassa todetaan myds, etta koulutiloissa on tarkeaa olla tiloja eriyttami-
seen ja rauhalliseen tydskentelyyn oppituntien aikana seka hiljaisia ti-
loja valitunneille.

Ahtaus ja eriyttamisen tilojen puute on Helsingin kouluja yhdistava on-
gelma. Suunta meilla Helsingissakin voisi olla parempi, jos naita ope-
tushallituksen ohjeita perattaisiin tarkasti ja otettaisiin vahvemmin poh-
jaksi suunnittelulle. Meilla osataan rakentaa fyysisesti esteettomia ti-
loja. Nyt olisi tarkeaa rakentaa tiloja myos neuropsykiatrisesti esteetto-

miksi. Meilla on masennuksella oireilevia lapsia ja nuoria noin 20 % ika-
luokasta, ADHD 4-7 %:lla, lukivaikeutta 5-10 %:lla. Tama tekee ison
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joukon lapsia ja nuoria, joita jokaisessa paivakoti- ja koulurakennuk-
sessa on. Lapsia ja nuoria, jotka hyotyvat ja tarvitsevat selkeita, valjia
ja hyvin suunniteltuja tiloja.

Kiitos.

Valtuutettu Atte Kaleva (vastauspuheenvuoro)

Kiitos, arvoisa puheenjohtaja.

Kylla hiukan hammastelen tahan Nuortevan aloitteeseen vastauksessa,
ettei olisi muka tutkimustietoa tasta asiasta, kun eihan tarvitse kuin ky-
sya niilta henkildilta, jotka on taman alan ammattilaisia siis opettajilta ja
paivakotien opettajilta, luokanopettajilta, jotka aivan yksiselitteisesti
kaikki sanovat ihan sitd samaa asiaa, etta tammoiset valtavat kom-
binaatit, mihin laitetaan yli tuhat lasta samaan kouluun, mita oikein ku-
kaan ei pysty hallinnoimaan, keta siella on, eivatka tunne toisiaan enaa
lapset eika opettajat tunne heita, etta se ei ole hyva asia. Se, etta siella
on avoimia oppimistiloja, mihin lapset menevat keskenaan jonnekin op-
pimaan, ei edesauta oppimismyonteisen ympariston syntymista.

Kylla minun nahdakseni on taysin paivanselvaa, etta liian isot yksikot
nimenomaan haittaavat sita oppimista eivatka edesauta sita. Kylla
niista pitaisi paasta pois. Siita ei voi olla enaa mitaan epaselvyytta siita
asiasta.

Valtuutettu Mikael Jungner (Vastauspuheenvuoro)

Arvoisa puheenjohtaja.

Kiitoksia Nuortevalle aloitteesta. Todella tarkea aihe ja myos pohtimi-
sen arvoinen aihe. Itsekin kiinnitin huomiota tahan samaan, mihin Atte
Kaleva eli tahan tutkimustietoon, mutta oma nakokulma on pikemmin-
kin se, etta tallaisten yleisten ismien sijaan ehka olennaista olisi I0ytaa
se, mika kaytanndssa toimii. Ja sehan on hyvin paikka-, kulttuuri- ja
muutoinkin sidonnaista, ja siina paastaan eteenpain vain tekemalla asi-
oita, seuraamalla tuloksia, arvioimalla tuloksia ja paivittamalla sita tie-
toa ja nakemysta. Vaikka nyt siis viimeisten vuosikymmenten kokemus
onkin lahinna tydelamasta, voin kylla vannoa ja vakuuttaa, etta tilalla,
tuottavuudella, viintyvyydella ja sosiaalisella vuorovaikutuksella on to-
della syva yhteys.
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Kiitos.

Valtuutettu Sirpa Asko-Seljavaara (vastauspuheenvuoro)

Arvoisa puheenjohtaja.

Tana talvena on pesiytynyt Helsingin kaupunginvaltuustoon sellainen

kysymys, etta pitaako paivakotirakennusten olla isoja vai pienia. Nyt ei
ollenkaan kay selville, etta mika on iso ja mika on pieni. Viime kerralla

kaksi viikkoa sitten sanottiin, ettd kun on 50 lasta, niin se on parempi

kuin, etta siella paivakodissa on 100 lasta. Mutta apulaispormestari Lai-

saari vastasi, ettd se onnistuminen ei ole kiinni siitd rakennuksesta tai

paivakodin suuruudesta, vaan se on kiinni siita, etta ne ryhmat ovat tar-

peeksi pienia. Eli nyt ei ole kylla tullut selville ollenkaan, ettd mita me

oikeastaan haemme ja mika on se pieni paivakoti.

Apulaispormestari Daniel Sazonov (vastauspuheenvuoro)

Kiitos, puheenjohtaja.

Hieman olen edella esitettyjen joidenkin nakemysten kanssa eri mielta.
Erityisesti tartun tahan kriittiseen savyyn yhtenaiskouluja kohtaan, joka
Nuortevan puheenvuorossa oli. Nimenomaan on erittain positiivista,
ettda me olemme pyrkineet kohti yhtenaiskouluja niin, etta meilla alakou-
lun ja ylakoulun valilla ei tapahdu taysin uusien luokkien ja sosiaalisen
yhteisdn muovaamista, joka siihen ikavaiheeseen hieman heikosti so-
pii.

Lisaksi tama vastauksen etsinta, johon Asko-Seljavaara viittasi, on hie-
jestetty.

man hassua, koska voi toteuttaa hyvin pienessa tai hyvin isossa yksi-
kOssa laadukasta varhaiskasvatusta, koulutusta. Moni meistakin on
Valtuutettu Mari Holopainen

varmaan yli tuhannen oppilaan ja opiskelijan koulussa opiskellut, ja hy-
vin se on toiminut silloin, kun se on hyvalla organisatorisella tavalla jar-

Kiitos, puheenjohtaja.

Nuortevan hyvassa aloitteessa korostetaan muun muassa henkiloston
nakemyksia. Taalla valtuustossakin tietysti hyva, jos siita
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yhteisymmarrys I0ytyy, etta tietysti jokaisella on erilaisia, omia koke-
muksia, mutta arki kouluissa ja paivakodeissakin varmasti tassa 2040
vuoden aikana on muuttunut osittain. Nyt tietysti aika kriittista pa-
lautetta tulee vanhemmilta. Nyt on uusi, suuria paivakoteja kritisoiva
adressi liikkeella, ja kylla tama on sellainen asia, jonka aarella taytyy
pohtia oikeasti, etta ollaanko me tekemassa oikeita linjauksia ja onko
meilla legitimiteettia tehda naita linjauksia, kun tuntuu, etta tasta aika
iso kritiikki ja vastustus on noussut.

Itse toin esiin viime valtuustokeskustelussa, jossa tasta asiasta myos
keskusteltiin, etta monessa tapauksessa esimerkiksi sadan lapsen pai-
vakoti voisi olla parempi ratkaisu kuin 200 tai 250 lapsen paivakoti.
Myo6s Vantaalla tata pohdintaa on kayty, mista varmaan valtuutettu Ki-
vekaskin mahdollisesti tulee puhumaan. Miksi me rakentaisimme aina
niita melko isoja yksikoita, tai ei aina, mutta hyvin usein, niin siihen tay-
tyy olla aika hyvat perustelut. Monen asian nakokulmasta usein olisi
helpompi lasten kannalta miettia sita, etta meilla olisi tallaisia ehka 80—
100 lapsen yksikdita, joissa myds pystyttaisiin valttamaan sita, mita toi-
mialalla pelataan kovasti, etta puuttuu henkildkuntaa, jos on kovin pie-
net yksikot kyseessa. Toisaalta kylla naita pieniakin perhepaivakoteja
ja pienia paivakoteja pystytaan pyorittamaan. Tietysti voisi ajatella, etta
tukipalvelut on sellaisia, joiden perusteella ensisijaisesti ei voida tehda
suunnittelua, vaan juuri niista pedagogisista lahtokohdista, mika on lap-
sen kannalta parasta.

Jos ajatellaan, ettda moni meista voisi olla aika kovilla, jos me tehtaisiin
tyopaivamme pienessa luokassa 25 ihmisen tai 30 ihmisen kanssa
siind, jotka ovat siina vierekkain, niin taytyisi miettia, mika lapsen koh-
taama stressi sitten on, jos me tehdaan liian pienia tiloja. Tahan tietysti
on onneksi nyt puututtukin, ja on tehty korjauksia naihin uusiinkin kou-
lutiloihin, joissa tama tilasuunnittelu ei ole ihan onnistunut. Tilamitoitus
on tietysti yksi, joka tuo ne pedagogiset lahtokohdat paremmaksi.

Olen tehnyt tasta aloitteen, etta tilamitoitusta pitaisi valjentaa, ja sehan
tarkoittaisi sita, etta sitten oikeasti olisi niita erilaisia tiloja, rauhoittumis-
tiloja tai muita harrastetiloja. Paivakodeissakin voisi olla niita saleja,
joita siella nyt ei juurikaan ole, likuntasaleja ja muita. Tilamitoitus on
yksi, joka mahdollistaa pedagogisesti myoskin laadukkaamman toimin-
nan ja rauhallisemmat tilat, ja se on tietysti taman valtuuston paatos.
Ollaan keskusteltu siita, etta meilla voisi olla tilajaosto, joka kasittelisi
kouluja ja paivakoteja. Tammoista alustavaa keskustelua on tosiaan
kayty, ja se on tietysti valtuuston paatettavissa. Nythan tama poliittinen
kasittely paivakodeille ja kouluille on kohtuullisen hajallaan, ja se on
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aina kaskon ja kaupunkiympariston valissa, ja poliittisesti ei ehka pys-
tyta ihan silla tavoin vaikuttamaan asiaan kuin olisi tarpeen.

Yhteenvetona tasta, etta myos paivakodin koko vaikuttaa siihen, ja on
erilaisia alueita, joissa pystytaan eri tavoin rakentamaan eri kokoisia
paivakoteja. Kyse on aina myos ymparistosta ja minkalaiset esimerkiksi
lahimetsat on alueella, vai onko tiiviista kaupunkirakenteesta kyse, jol-
loin voi olla, etta se sisapiha ja ulkoilupiha on niin pieni, etta joudutaan
jatkuvasti jaksottamaan toimintaa ja vuorottelemaan ryhmien toimintaa,
mika ei valttamatta ole lasten etu.

Apulaispormestari Daniel Sazonov (vastauspuheenvuoro)

Kiitos, puheenjohtaja.

Joitakin huomioita edella kuultuun. Hieman kummeksun ensiksi tata
avausta, joka selvasti oli viitattu edellisen henkilon puheenvuoroon, etta
meilla kaikilla on omia kokemuksia, mutta niita ei pitaisi hyodyntaa,
vaan pitaisi hyodyntaa niita nyt kuulemiamme ihmisten omia kokemuk-
sia. Se on ehka vahan tassa keskustelussa, mika pistaa hairitsemaan
nyt, joka kuultiin jo edellisessa valtuuston kokouksessa. Sen takia, kun
katsomme aloitevastausta, niin se on taas dataa, missa katsotaan esi-
merkiksi, Kunta10-henkilostotyytyvaisyyskyselyt eivat poikkea eri yksik-
kokoon valilla, vaan sielld on muita selittavia tekijoita.

Meilla on ollut valtava tarve koulupaikoille ja paivakotipaikoille. Me
olemme rakentaneet muistaakseni apulaispormestari Pakarisen kau-
della tuhatta paivakotipaikkaa jopa vuodessa, jotta me saamme ihmi-
sille palveluita. Kun kuuntelee naita keskusteluja, niin odotan, etta esi-
merkiksi ensi budjettineuvotteluissa esimerkiksi vihreiden ryhmasta tu-
lee esitys siita, etta vedetaan investointisuunnitelmasta kaikki nama
hankkeet yli. No, sellaisia ei ole tullut, ja hyva, etta ei ole tullut, koska
naita paikkoja tarvitaan.

Valtuutettu Marko Kettunen (vastauspuheenvuoro)
Kiitos.

Mielestani valtuutettu Asko-Seljavaara oli jossain maarin hyvilla jaljilla
tassa, jota ehka kannattaisi pohtia enemman. Sinallaan iso luku, 200-
paikkainen paivakoti ei valttamatta ole ongelma, kun se toteutetaan oi-
kein. Niin kuin kaikki tietaa, siellahan jaetaan paivakotien tilat toiminta-
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alueisiin, toimintatiloihin, siella on erillisia ryhmia ja osalla on jopa erilli-
set sisdankaynnit. Se, etta yhdessa rakennuksessa on 200 lasta, ei tar-
koita sita, etta he ovat siella yhdessa ja samassa huoneessa koko pai-
van, vaan ne on jaettu pienempiin komplekseihin. Siella voi olla itapiha
ja lansipiha ja siella on jopa nelja pihaa sen rakennuksen ymparilla.
Siina voi olla nelja 50:n paivakotia, siina 200:n rakennuksessa. Tam-
moinen asia kannattaa huomioida.

Sitten toinen, mika tulee mieleen, etta tdssa on sekoitettu tai yhdistetty
paivakoti ja koulu, niin ne on ehka kaksi pikkaisen erilaista probleemaa,
nain itse ajattelisin.

Valtuutettu Mari Holopainen (vastauspuheenvuoro)

Kiitos, puheenjohtaja.

Valtuutettu Sazonov ihmetteli, etta eikd saa kertoa omista kokemuk-
sista. Saa tietysti, kaikki varmasti me peilaamme myos omiin kokemuk-
siin, mutta korostin omassa puheenvuorossani, etta kylla henkiloston ja
myoskin vanhempien nakdkulmaa taytyy kuunnella. Jos ei sita ole kuul-
lut Sazonov, niin sitten ehka kannattaa siinen tutustua. Aika kriittista
keskustelua kaydaan myds erilaisissa ryhmissa, joissa varhaiskasva-
tuksesta, paivakodeista keskustellaan. Olisi hyva kayda naiden ihmis-
ten, esimerkiksi tama STOP VaKava leikki -mielenosoitus ja myds tama
aktiivien aloite siita, mita kaikkea tulisi korjata. Siihen Sazonovinkin
kannattaisi tutustua ja vastata niihin kysymyksiin, joita siellda on noussut
esiin. Uskon, etta henkilosto tuntee kylla taman arjen meita paremmin
ja heidan kanssa kannattaa tata keskustelua kayda.

Valtuutettu Atte Kaleva (vastauspuheenvuoro)
Kiitos, arvoisa puheenjohtaja.

Keskustellaan tosiaan nyt tassa oikeassa rivissa, jos nain hyvaksi nah-
daan. En ollenkaan epaile sita, etteikd valtuutettu Sazonov olisi kuun-
nellut vanhempia, kuunnellut asiantuntijoita, kuunnellut niita, joita tama
asiaa koskee. Totta kai han on niin tehnyt, ja muun vaittaminen on mi-
nun mielesta aika inhottavaa vihjailua tassa salissa.

Mutta se, etta sanotaan, etta ei ole tutkimustuloksia, joten tasta ei voida
tehda johtopaatoksia tutkimuksiin pohjautuen, se on minun mielesta
myOs aika erikoinen vaite, koska kaikki ne opettajat, oli he sitten
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luokanopettajia peruskoulussa, alakoulussa taikka paivakodin opettajia,
se viesti on taysin yksiselitteisesti sama, etta liian isot ryhmakoot ovat
huono juttu, mutta myos se, etta meilla on liian isoja yksikoita, niin se
on myos huono juttu. Totta on, etta voi olla 200 lapsen yksikko, jossa
on nelja pihaa, mutta voiko olla 1 200 lapsen yksikkd, mihin ne ylimaa-
raiset kymmenen pihaa sitten laitettaisiin, ei niita mihinkaan saada lai-
tettua. Kylla tassa taytyy katsoa myos terveen jarjen kautta tata asiaa,
se, mika me kaikki tiedetaan.

Valtuutettu Tuomas Rantanen (vastauspuheenvuoro)

Puheenjohtaja.

Minusta tuntuu, ettd me kaydaan tavallaan uudestaan se keskustelu,
joka kaytiin viimeksi taalla toisen aloitteen kohdalla.

Haluan muistuttaa, joku ehka tassa jo asken sita teki, mutta silloin mun
mielestd me paadyttiin sen keskustelun kuluessa ymmartamaan aika
hyvin, etta isot ongelmat liittyy rynmakokoihin ja tilasuunnitteluun, jotka
on tarkeitd asioita, joissa pitaa kuulla nimenomaan henkilostoa, pitaa
katsoa tutkijoiden nakemyksia ja niin edespain. Meidan julkinen kes-
kustelu, jota toivon, etta itse emme taalla liikoja liioittele tai kiihottele,
liittyy jotenkin tahan yksikdiden kokoon ja rakennusten kokoon semmoi-
sella tavalla, joka ei ehka ihan palvele asiaansa. Sitakin mieltd saa toki
olla, mutta ainakaan naita ei kannattaisi sotkea ihan jaannoksetta,
koska itse kaytanndn pedagoginen ymparistd, missa nyt sitten, oltiin
paivakodissa tai koulussa, niin se riippuu toki huomattavasti enemman
juuri ryhmakoosta ja tilojen suunnittelusta kuin siita itse rakennuksen ja
yksikon koosta. Ihmiset pelkaa naita asioita, kun julkisuudessa ikaan
kuin uhkakuvina esitetaan juuri sita yksikon kokoa suurempana ongel-
mana. Silloin me puhutaan aidan seipaista eika aidasta.

Apulaispormestari Daniel Sazonov (vastauspuheenvuoro)

Olen aivan samaa mielta valtuutettu Rantasen kanssa.

Totta kai on niin, ettd jos valtuutetut viikosta toiseen kayvat kertomassa
taalla valtuuston kokouksissa, miten huono paivakoti lapselle on 200
lapsen paivakoti, niin kylla siina ihmiset rupeavat uskomaan. Viela kun
pari, kolme kertaa kaydaan taalla valtuustossa se keskustelu, ja taalta
tunnollisesti lehtereilta raportoidaan se lehteen, niin ilman muuta meilla
kaikki vanhemmat on sita mielta, etta jos valtuutetutkin ovat sita mielta,
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etta ei voi tallaisessa paivakodissa olla asiat hyvin, niin sitten nain se
varmasti, liiketta tassa tapahtuu.

Kysymys on nimenomaan siita, miten ne tilat suunnitellaan, siita on
kayty hyvia keskusteluja. Miten on pihoilla puita, puistomaisuutta, viih-
tyisyytta, nain poispain. Se, miksi alun perin otin vastauspuheenvuoron
on se, etta kylla oli aika harski vaite. Valtuutettu Holopainen ilmeisesti
omistaa monopolin helsinkilaisten vanhempien ja opettajien kanssa
keskusteluun. Itsekin viikoittain, jopa paivittain valilla olen sellaisia kes-
kusteluja ja viestinvaihtoja kaymassa. Kuuluu ihan tyon puolesta sel-
laista tehda, joten on kylla aika painava vaite tallaista tulla taalla val-
tuustossa selittamaan. Mutta oiotaan se nyt varmuuden vuoksi viela
talla lailla vastauspuheenvuorollakin.

Apulaispormestari Johanna Laisaari

Kiitos, arvoisa puheenjohtaja, hyvat valtuutetut.

Tama aihe on erittain tarkea ja puhuttaa meita kaikkia paljon nahtavasti
aina, kun paadymme naihin teemoihin. Tilahankkeet ja rakentaminen
on paivakoteja ja koulua koskien, me tarvitaan suuntaviivoja, tietysti me
tarvitaan asiallista faktaa ja tietoon perustuvaa keskustelua, mita tosi-
aan tassa salissa tietysti toivotaan.

Ma nostan nyt Kunta10-henkilostokyselyn tuloksista seuraavaa, joka
on, etta isommissa perusopetuksen kouluissa, joissa on siis yli 850 op-
pilasta, tydskentelee rehtorin lisaksi kaksi tai kolme virka-apulaisrehto-
ria. Tassa Kunta10-henkilostokyselyn tulokset on keskimaarin kehitty-
neet nimenomaan positiivisesti suurissa ja keskisuurissa kouluissa,
joissa on useampi virka-apulaisrehtori. Sitten taas yhtenaisissa perus-
kouluissa, joissa ei ole virka-apulaisrehtoria, Kunta10-tulokset ovat kes-
kimaarin pysyneet vertailuvuosina samalla tasolla.

Naissa Kunta10-tuloksissa on siis paljon hajontaa, ja heikkoja tuloksia
seka hyvia tuloksia on niin pienissa kuin suurissa kouluissa. Varhais-
kasvatuksen osaltahan tata ei ole tehty, mutta tama kertoo nyt kuiten-
kin mielestani siita, etta on erilaisia nakemyksia myos niilla tyonteki-
j6illa, jotka naissa isoissa tai pienissa yksikdissa tydskentelee. Tassa
nyt haluaisin nostaa, tassa tuotiin hyvin esille sita, etta meilla on vastuu
kuitenkin siitd, minkalaista keskustelua me taalla kaydaan, koska meilla
on ihan tosi hyvia pienia yksikoita ja meilla on hyvia suuria yksikaoita.
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Helsingin Sanomissa on nyt mielipide lukijan kirjoituksena, "Suurten
paivakotien arkeen mahtuu monta totuutta”. "On harmillista, etta henki-
|6stomme jasenet joutuvat lukemaan mediasta juttua, jossa kaikki suu-

ret paivakodit tyrmataan epaonnistuneina.” He johtaa kahta eri varhais-
kasvatusyksikkoa Helsingin Lauttasaaressa, ja molemmat on kooltaan
suuria. "Meilla arki sujuu ja seka henkilokuntamme etta lasten huoltajat
ovat paasaantoisesti erittain tyytyvaisia monipuoliseen pedagogiaan ja

arjen sujuvuuteen. Meita surettaa se, etta tasta kaydaan koko ajan ne-
gatiivista keskustelua.” Ja nimenomaan he toivoo, etta asiallisena, tie-
toon perustuvana pysyy tama keskustelu.

Meilla on siita tassa salissa oikeasti vastuu. Me tehdaan parhaamme

toimialalla, ja olen nyt nimenomaan pyytanyt toimialalta, niin kuin ker-
roin viime valtuustossa, nama pedagogiset perusteet varhaiskasvatuk-
sen tilahankkeita koskien. Me ollaan eilen kasitelty tata lautakunnassa.
Sen lisaksi meidan tilasuunnitteluohjeet paivitetaan taman kevaan ai-
kana kaskon ja kympin toimesta. Siitd olen pyytanyt aikataulun, milloin
ne on. Me jarjestamme tasta iltakoulun meidan lautakunnalle. Sen li-
saksi olen kaynnistanyt prosessin lapsilahtdisesta tilasuunnittelusta. Se
on mun iso tahtotila, etta tassa kaupungissa tehdaan sita myos kas-
kossa. Ja nimenomaan toimiala on ollut tasta erittdin innostunut.

Me aiotaan tasta hankkia varmaan kansainvalista koulutusta, ja tasta
tulee tietoa sitten kevaan aikana. Mutta tarkoitus on siihen, etta meilla
on lapsilahtoinen tilasuunnittelu, on se yksikko pieni tai iso. Viime ker-
ralla kaytiin jo keskustelua, etta ryhmakoko on se, mika on maarittava.
Meidan lapsen ja oppilaan nakdkulmasta on erittain tarkeaa, etta meilla
on osaava, pysyva ja jaksava tyontekija, henkilosto, joka tuntee arvos-
tusta myds meidan valtuutettujen puolelta. Sen lisaksi tietenkin nimen-
osallisena.

omaan nyt karkena, etta nama tilat ovat lapsilahtoisia, ja sitten totta kai
se osallisuus, jossa perheet, lapset ja nuoret saavat olla mukana ja

Tassa nyt lyhyesti vahan paivitysta siihen, etta kylla siella toimialalla

nyt paljon tehdaan taman asian kanssa, ja toivon semmoista yhteista
hiileen puhaltamista.

Kiitos.

Valtuutettu Mari Holopainen (vastauspuheenvuoro)

Kiitos, puheenjohtaja.
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Varmaan kannattaa valtuutettu Sazonovinkin ottaa vahan kierroksia
alas tassa. Mutta olen siita eri mielta, etta kun totesitte, etta me taalla
ajamme keskustelua. Kylld nama vanhemmat osaavat itse ajatella, tai
mina ainakin ajattelen niin, etta he osaavat itse ajatella ja myoskin
tehda omia johtopaatoksia ja ovat siina lasten arjessa.

Nyt kun tama huoli on noussut esiin, sehan ei koske sita, etteikd myos
isot paivakodit voisi olla hyvia paivakoteja. Omatkin lapset ovat olleet
monen kokoisissa paivakodeissa, mutta me lakkautamme talla hetkella
hyvin usein naita keskikokoisia paivakoteja, joihin myos ollaan hyvin
tyytyvaisia. Sitten kun taalla sanotaan, etta kaiken kokoiset paivakodit
voivat olla hyvia, niin mihin sitten perustuu se, etta usein naita muun
kokoisia paivakoteja lakkautetaan. Se perustuu muun muassa nyt sii-
hen, etta on laskettu, etta tukipalvelut saattavat olla vahan kalliimpia.
Tosin naiden uusien tilojen vuokrat usein ovat kalliita. Eli meidan taytyy
olla myos johdonmukaisia tassa.

Valtuutettu Mirita Saxberg (vastauspuheenvuoro)

Kiitos, puheenjohtaja.

Olen tosi ilahtunut siita, etta apulaispormestari asken mainitsi naista
pedagogisista perusteluista paivakodin suunnittelussa, jotka meilla lau-
takunnassa on ohjenuorana ja erittain hyvalla kaskon toimialalla myds-
kin. Tama on tassa kadessani ja teen taalta siis muutaman noston
teille, koska luojan kiitos, tama valtuusto ei paata naista paivakotien ti-
lahankkeista eika pedagogisista perusteluista tassa keskustelussa. Ta-
han sisaltyy ihan tutkittua tietoa ja faktatietoa ja pitkan linjan tekemista.

On pedagogiset periaatteet muun muassa niin, etta lapsella on vaiku-
tusmahdollisuus omaan paivaansa. Lapsiryhmat ja niiden toiminta on
aina suunniteltu pedagogisesti. Taalla on seitseman kohtaa. Sitten ma
kaannan sivua ja menen pedagogisiin periaatteisiin, jotka koskee ti-
lasuunnittelua. Nostan tasta ihan kaksi vielda loppuun, puheenjohtaja.
Paivakodin tilasuunnittelua ohjaa toiminnallisuus ja pedagogiikka.
Isommissa paivakodeissa on monipuolisesti tiloja likkumiseen, taitei-
luun, leikkimiseen seka mahdollisuus ulkoiluun ja retkeilyyn. Taalla on
viela kuudenteen kohtaan saakka. Ma kehotan kaikkia tutustumaan.
Voin vaikka laittaa taman periaatteiston tassa kiertoon, jos haluatte.
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Valtuutettu Petra Malin
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Kiitos, puheenjohtaja.

Kiva paasta puhumaan tasta aiheesta taas. Tassa on kayty jo hyvin

monia asioita lapi, ilmeisesti talla kerralla ja viime kerrallakin. Ma joten-
kin en halua nyt toistaa kaikkea sanottua, eli todella oleellinen kysymys
tassa tietenkin on, ettda miten nama meidan hyvat pedagogiset periaat-

teet ja sitten kaikki muut reunaehdot, mita on, naissa tiloissa tormaavat
Minkalaisia tiloja me saadaan kaytannossa aikaiseksi?

Kuten taalla on moneen otteeseen todettu, pienet paivakodit voivat olla
hyvia, suuret paivakodit voivat olla hyvia. Meilla on paljon hyvia periaat-
teita siita, milla lailla ne pitda pedagogisesti toimia. Sitten tassa kaytan-
non elamassa me tormataan monennakoaisiin haasteisiin, niin kuin vaik-
kapa siihen, etta tiloja on huonosti tarjolla jossakin alueella ja niissa on
vaikkapa jotakin vaatimuksia, etta onko mahdollista olla tarpeeksi suuri
maara vaikkapa sisdankaynteja, kuraeteisia, kaikkia tallaisia asioita. Se
on minusta tosi oleellinen kysymys, etta jos meilla on hyvat, hienot peri-
aatteet, etta miten ne kaytanndssa saadaan jokaisessa hankkeessa toi-

mimaan jokaisella alueella niin, etta siella on aidosti oikeasti tyontekijoi-
den hyva tehda tyo6ta ja ennen kaikkea lasten hyva olla.

Me eilen tasta tosiaan puhuttiin lautakunnassa. Nama on viela kasitte-
lyssa kasittaakseni, namakin pedagogiset periaatteet, eika ihan silla
lailla taysin lukkoon lyotya kaikki, mita sielld on. Musta on aarimmaisen
tarkeaa, etta me otetaan tama iltakoulu naista tilasuunnitteluperiaat-
kuu.

teista ja kaydaan naita asioita lapi. Eli toivon, etta tama keskustelu jat-
Valtuutettu Otso Kivekas

Arvoisa puheenjohtaja, hyvat valtuutetut.

puhuttiin, mutta tdma on ehka parempi konteksti, kun silloin puhuttiin
sista periaatteista.

Alkuun kiitokset valtuutettu Nuortevalle tasta aloitteesta, joka antaa
tietysta hankkeesta, ja tassa kuitenkin halutaan enemman puhua ylei-

meille tilaa talle keskustelulle nyt. Toki viime kokouksessakin aiheesta

Puhun nyt paivakodeista. Paivakodit ja koulut ovat jossain maarin eri
asia, ja niissa ovat osin eri kysymykset. On selvaa, etta paivakodin
koko ei ole tarkein asia paivakodissa. Apulaispormestari Laisaari nosti
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hyvin esiin, miten ryhmakokoa tarkeampi on pedagogiikka, se, mita
siella tehdaan, miten tilat toimivat, on myds tiloissakin tarkea kysymys.
Mutta koollakin on merkityksensa, siitékin on ihan hyva keskustella toki.
Toki kaikki haluamme lasten parasta, sehan on ihan selvaa. On hyvia
isoja ja hyvia pienia paivakoteja. Omat lapseni ovat kaikki olleet pienim-
millaan 30 lapsen paivakodissa ja suurimmillaan 230:n. Nykyaan nuorin
enaa paivakodissa, 130 lapsen paivakodissa. Kaikista naista on hyvia
kokemuksia. Kasittaakseni ylipaansa Helsingissa on voittopuoleisesti
todella hyvia paivakoteja.

Mutta se, mita olen jaanyt kaipaamaan, on vahan parempi ymmarrys
siita, mista me itse asiassa puhumme, kun puhumme paivakotien
koosta ja minka kokoista, mika on iso, mika on pieni? 30 lasta on pieni,
230 on iso. Onko 150 lapsen paivakoti iso vai pieni? Numeerisista asi-
oista olisi ehka parempi, jos pystyisimme puhumaan numeroilla, mo-
nenko laskennallisen lapsipaikan tarkalleen ottaen paivakodeista mil-
loinkin puhumme.

Jos miettii taustaa viime valtuustokaudelta, niin meilla oli hirvittdva pula
paivakotipaikoista. Oikeastaan kolmen viime valtuustokauden ajan.
Niitd rakennettiin monen vuoden ajan suurimmillaan tuhat paikkaa vuo-
dessa nettona lisda. Suurimpana vuonna 2019 1600 paivakotipaikkaa
lisda. Siina tilanteessa on ihan selvaa, etta jos samaan tilaan saa
enemman lapsia, niin se on enemman, koska vaihtoehtona on se, etta
joku ei saa paikkaa ollenkaan. Silloin kun Franzenia avattiin Kalliossa,
siihen aikaan Suomen suurimpana paivakotina, 230 vai 240 paikkaa,
Kalliosta kuljetettiin lapsia Koskelaan, Arabianrantaan, Ruoholahteen.
Oli aivan selvaa, etta tietenkin siihen taloon piti laittaa niin monta paik-
kaa kuin siihen vain mahtuu. Mika tahansa muu olisi ollut aivan vastuu-
tonta.

Mutta me emme ela sita todellisuutta enaa. Nyt olemme tulleet tilantee-
seen, jossa meilla ei ole samanlaista lasten maaran kasvua. Uusia pai-
vakoteja totta kai rakennetaan koko ajan, mutta ennen kaikkea raken-
netaan uusille alueille ja vanhoja paivakotitiloja joko korjataan tai korva-
taan. Monet paivakodit saattavat toimia vanhoissa, valiaikaisiksi tarkoi-
tetuissa tiloissa, jolloin niita tietenkin pitaa korvata. Eli nyt on oikeas-
taan paljon parempi hetki keskustella siita, minkalaisia paivakoteja me
haluamme, koska meilla on pikkaisen enemman varaa tehda valintoja,
eika vain niin, etta pitaa saada maksimimaara paikkoja keinolla milla
hyvansa.

Tassa kun on nyt keskusteltu, niin pidan erittain hyvana, etta lautakunta
on kaymassa tasta iltakoulua ja saamassa laajempaa selvitysta.
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Toivoisin, ettd meilla voisi olla selkea linja, minka kokoisia paivakoteja
pyritaan tekemaan ja miksi. Mitka ovat ne hyoddyt, mihin kokoon asti.
On ihan selvaa, etta kun paivakodin koko kasvaa muutamasta kymme-
nesta jonnekin sataan ja yli, siina syntyy toiminnallisia hyotyja. Monet
asiat on lasten kannalta paremmin hoidettavissa ja usein myos kustan-
nustehokkaammin. Mutta jatkuuko tehostuminen, jatkuvatko ne hyodyt
siitd yha ylospain, ei ole minulle mitenkaan selvaa. Ja vastaavasti suu-
rille paivakodeille esitetyt haitat, mista koosta alkaen haittoja alkaa il-
meta ja iimeneeko niitd oikeasti, mita kaikkia ja minka kokoisissa. Piha-
suunnittelu muuttuu hankalammaksi jossain kohti ehka ennen 200 lap-
sen paivakotia. Se on varmasti ratkaistavissa, mutta siina alkaa tulla
jalta keskustella.

hankaluuksia. Pitaisin hyvana, etta meilla voisi olla selkea julkinen linja,
Valtuutettu Anna Karhumaa

minkalaisia paivakoteja me haluamme tehda, jotta voisimme sen poh-

Hyva puheenjohtaja ja kanssavaltuutetut, kiitos valtuutettu Nuortevalle
aloitteesta ja kiitos apulaispormestari Johanna Laisaarelle ratkaisukes-
keisista ja hyvan kuuloisista ndkokulmista.

En halua leimata suuria yksikoita enka ylistaa pienia, vaan nostaa esiin
kuulemisen merkityksen tilasuunnittelussa. Lainaus tasta paatdosehdo-

tuksesta. "Koulujen ja paivakotien tilaprosessissa kuullaan henkilost6a
ja tata kautta saadaan tietoa huomioitavaksi uusien rakennusten suun-

nittelussa. Valmistuneista paivakodeista ja kouluista kerataan kayttaja-
johtajilta ja henkilostolta.”

palautetta haastatteluin ja kyselymenetelmin rehtoreilta, paivakotien

Onpa tarkeaa lukea tama nyt aivan kirjallisessa muodossa. Koen, etta
tama on asia, jossa Helsingin kaupunki voisi aidosti petrata. Useiden
varhaiskasvatusyksikdiden tyontekijoiden ja esihenkildiden kanssa kes-
kusteltuani on todettava, etta monilla on jaanyt naista kuulemisista hie-
man erilainen kokemus. Monella on kokemus, etta on kuultu, koska se
kuuluu proseduuriin, mutta ei ole kuunneltu aidosti ja herkalla korvalla
juuri ruohonjuuritason toimijoita ja heidan kokemuksestaan nousevia
havaintoja. Eras helsinkilaisen uuden varhaiskasvatusyksikon esimies

kuvasi viime viikolla sita nain, etta tuntuu, ettad Helsinki rakentaa uusia
yksikoita joku kasikirja kadessa, jossa lukee, etta nyt kuullaan asiak-

kaita ja ollaan tyytyvaisia, kun saadaan raksi ruutuun, etta ilman nake-
myksista aidosti haluttaisiin ottaa opiksi.
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Toinen lainaus tasta paatdosehdotuksesta: "On tarkeaa huomioida
kaikki aistit uusien paivakoti- ja koulurakennusten suunnittelussa, silla
kokonaisvaltaisesta aistiymparistosta hyotyvat kaikki oppimistilojen
kayttajat. Aistiystavalliset ymparistot minimoivat ylikuormittumista ja op-
pijan voimavarat voivat kohdentua uuden oppimiseen ja rakentavaan
vuorovaikutukseen.” No, erityisen hienoa, ettd tama ymmarretaan ilmei-
sesti lahihistoriaa paremmin koulujen suunnittelussa. Naapurin aiti ker-
toi, kun hanen lapsi on Kankarepuiston peruskoulussa, joka on avoi-
men ympariston tila, niin han kertoi, etta opettaja kuulemma sanoi, etta
taytyy ottaa joka paiva paivaunet, jotta selviaa koulupaivasta, koska se
on tosiaan niin, avoin oppimisymparistd on edelleenkin muutostoista
huolimatta hyvin meluisa ymparisto.

On kouluja, joissa oppijoiden voimavarat saattaa kohdentua I&hinna sii-
hen hengissa selviamiseen naissd meluisissa ja seinattomissa avoi-
missa oppimisymparistoissa. Naistakin on jo suunnitteluvaiheessa an-
nettu palautetta, jonka ei ole koettu menevan perille. Toiveena onkin
kasvatuksen ja koulutuksen toimialalla, parannetaan tulevaisuudessa
aidosti ruohonjuuritason toimijoiden kuulemisprosessia, koska heilla on
pedagogista osaamista, jota kannattaa hyodyntaa.

Kiitos.

Valtuutettu Sini Korpinen

Kiitos, puheenjohtaja.

Tassa keskustelussa mua vaivaa se, ettd me ajatellaan jotenkin nelidi-
den tai lasten maaran ratkaisevan pedagogisen laadun suuntaan taikka
toiseen. Kysehan on siita, millaisia tiloja suunnitellaan, ja tama oli se
asia, johon valtuutettu Nuortevakin itse asiassa siina aloituspuheenvuo-
rossaan koko ajan keskittyi. Kaikki ne hyvat periaatteet, joista han pu-
hui, voivat toteutua 200 lapsen yksikossa, kun ne periaatteet otetaan
siina suunnittelussa huomioon. Tilan tai paivakodin tai koulun koko ei
tee siita hyvaa tai huonoa.

Meilla ei ole yksiselitteista tutkimustietoa siitd suuntaan taikka toiseen,
mutta mista meilla on tutkimustietoa, on se, ettda me tiedetaan, etta
avoimet tilat ja liian suuret ryhmat ovat niita asioita, jotka vaikuttaa hait-
taavasti lasten hyvinvointiin. Ne ovat niita asioita, joihin meidan pitaisi
kiinnittda huomiota. Siksi sen sijaan, etta meilla pitaisi olla linjat siita,
minka kokoisia tilat ovat, kuten valtuutettu Kivekas sanoi, meilla pitaisi
olla selkea julkinen linja siita, millaisia toiminnallisuuksia niissa tiloissa
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on oltava. Kun me puhutaan paivakotien ja koulujen koosta eika toimin-
nan laadusta, niin me itse asiassa puhutaan taman asian vieresta ja
lietsotaan turhaa pelkoa siita, etta juuri se paivakodin koko on se, mika
maarittelee lapsen alkavan opinpolun laadun.

En tarkoita sanoa sita, toisin kuin valtuutettu Rantanen taalla aikaisem-
min tulkitsi, ettd me jotenkin ajattelemme niin, ettd vanhemmat seuraa-
vat vain sita keskustelua, mita taalla kayvat, ja sitten ikaan kuin sen pe-
rusteella paattavat, mutta totta kai silla on vaikutusta, ettda minkalaista
keskustelua me taalla tasta paivakotien koosta kaydaan. Eli juuri niin
kuin valtuutettu Rantanen taalla aikaisemmin hyvin sanoi. Meidan ei
kannata naulata suuntaan taikka toiseen paivakotien tai koulujen ko-
koa, vaan keskittya siihen, etta ne tilat ovat toimivat ja etta niiden toi-
minnallisuuksien suunnittelussa otetaan henkilokunnan nakemykset
huomioon.

Ledamoten Ted Apter
Kiitos, puheenjohtaja.

Ja kiitos valtuutettu Nuortevalle hyvasta aloitteesta.

Se on kaynnistanyt laajempaa keskustelua paivakodeista, ja musta
tama on tarkea keskustelu, eika se tahan iltaan lopu. Valtuutettu Korpi-
nen asken mainitsi hyvin sen, ettd oikeasti sen fokuksen pitaisi olla
siina, miten me varmistetaan, etta me saadaan mahdollisimman hyvaa
laatua varhaiskasvatukseen. Miten me tuetaan henkilostoa, miten me
tarjotaan hyvat tilat riippumatta siita, kuin suuria ne paivakodit on, ja
musta se on ehka se, mihin meidan pitaisi keskittya.

Apulaispormestari Laisaari on kaynnistanyt meidan sisaisia prosesseja,
missa me kaydaan lapi naita pedagogisia periaatteita, etta miten eri
paivakoteja suunnitellaan, ja me keskusteltiin siita eilen kasvatus- ja
koulutuslautakunnassa. Meilla oli erittain positiivissavytteinen keskus-
telu, ja musta tama keskustelu tanaan on ehka vahan eri savyinen kes-
kustelu. Ma toivon, etta me paastaan siihen positiiviseen puoleen viela
lisaa.

Tiloista. Keskeista on, ettd meilla on terveelliset tilat. Me ollaan, niin
kuin useampi puhuja on jo aikaisemmin todennut, rakennettu aivan tol-
kuttoman paljon lisda uusia paivakotipaikkoja viime valtuustokauden
aikana, yli 2400 uutta paikkaa. Siella oli muun muassa pienia sisailma-
ongelmaisia paivakoteja, joita on sitten korvattu uusilla. Osa on ollut
pienempia, osa on ollut isompia, mutta kuitenkin uusilla tiloilla. Se on
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ollut mahdollista, koska meilla on ollut siihen rahaa ja me ollaan panos-
tettu varhaiskasvatukseen. Musta se vaara kuva on, jos me annetaan
semmoinen kuva, etta me ikaan kuin ei yritettaisi luoda parempaa,
vaan me yritetaan nimenomaan koko ajan luoda parempaa varhaiskas-
vatusta Helsinkiin. Se on meille aidosti vetovoimatekijakin. Me ollaan
kehitetty osallisuusprosesseja, ne ei ollut taydellisia, me ollaan hyvak-
sytty uudet periaatteet tahankin, ja sen takia naissa tulevissa tilapro-
sesseissa me pystytaan paitsi kuulemaan, myos ottamaan vastaan
syotetta ihan eri tavalla kuin aikaisemmin ja huomioimaan se niissa ti-
laprosesseissa.

Keskeista on se, miten toimivia paivakoteja me tehdaan, ei, kuin suuria.
Me ollaan huomioitu sita, ettd esimerkiksi sisaankayntien maara, jos on
isompia paivakoteja, on tosi ratkaisevaa siihen, miten ryhmat paasee
likkumaan ulos, ulkoilemaan. Nama on asioita, mita tarvitsee ottaa
huomioon, kun me tehdaan uusia paivakoteja tai korjataan vanhoja pai-
vakoteja. Nyt kun meilla on erilaisia hankkeita tulossa ja osa on jo nyt-
ten valmistelussa, niin nama on asioita, mitd me nostetaan esille, etta
paljon meilla on sisdankaynteja, paljonko kuraeteisessa tilaa, mita se
tarkoittaa kaytannon toimivuudelle. Nama kysymykset on ne, mitka rat-
kaisee sen, ettd onko esimerkiksi isot paivakodit kuin hyvia ja ansiok-
kaita. Musta sen keskustelun ei pitaisi olla isot vastaan pienet paivako-
dit, vaan etta miten kaikki paivakodit saadaan toimimaan mahdollisim-
man hyvin.

Sen takia musta se, etta tama keskustelu olisi sen tyyppinen, etta me
yritetdan leimata jonkun kokoiset paivakodit huonoiksi, ei ole fiksua.
Meita on lobattu myds, Varhaiskasvatuksen Opettajien Liiton edustajat
on nahnyt meita kasvatuksen ja koulutuksen lautakunnan edustajia, ja
me ollaan kysytty heilta, etta miten he suhtautuu itse, ja miten heidan
edustamat henkildt kokee isot paivakodit. Sieltd ei ole tullut peukkuja
ylOs tai alas vaan painvastoin vain se viesti, etta jos ne on toimivia, niin
ne on hyvia. Osa nuoremmista henkilostosta kokee, ettéd isommassa on
helpompaa, koska saa enemman vertaistukea ja siella voi olla enem-
man johtamismahdollisuuksia. Me ollaan toimialalla tuettu erittain pal-
jon sita, etta meilla olisi parempaa johtamista paivakodeista. Musta sen
viestin pitaisi olla selkea, etta riippumatta paivakotien koosta me yrite-
taan tarjota parempaa varhaiskasvatusta joka kerta.

Kiitos.
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Valtuutettu Johanna Nuorteva

Kiitos, puheenjohtaja.

Kiitos apulaispormestari Laisaarelle siita, etta nyt kevaan aikana on
kaynnistymassa lapsilahtdinen suunnittelu, ja tilojen kehittamista, ja se
arviointi tehdaan lasten nakokulmasta. Lapsivaikutusten arvioinnin laa-
dukas tekeminen olisi tarkeaa kaikissa lapsille ja lapsiperheille suunna-
tuissa palveluissa. Olisi myods tarkeaa, ettda Kunta10:n kaltainen kysely
toteutettaisiin Helsingissa myds varhaiskasvatuksen henkildstolle, jotta
saataisiin myos heidan nakemyksiaan esimerkiksi tilojen osalta selville
Nythan sita ei tehda muuta kuin peruskoulujen osalta.

Kiitos valtuutetuille Sini Korpiselle, Ted Apterille ja Anna Karhumaalle
hyvista puheenvuoroista. Anna Karhumaa nosti esille sen, etta henki-
|6st6a kaavamaisesti kuullaan, mutta herkalla korvalla ei kuunnella,
eika viestia oteta tosissaan. Meilla kollega yhdessa opettajankokouk-
sessa totesi, etta vaikuttaminen Helsingissa on vahan kuin jalankulki-
jana liikkennevalonapin painelu. Nappia voi naputella, ja tulee olo, etta
on voinut vaikuttaa, mutta valot kuitenkin vaihtuvat omassa rytmissaan
painelusta riippumatta.

Valtuutettu Sazonov kertoi hammastelevansa kriittistd savya yhtenais-
kouluihin liittyen. On selvaa, etta yhtenaiskouluissa on paljon hyvia
puolia, mutta niissa on my0s paljon haasteita. Ylakouluista opettajat
pystyvat paljon paremmin esimerkiksi tietoa siitamaan alakoulun ja
ylakoulun valilla, ja se on selva. Mutta meilla on myos paljon sem-
moista, mita on tarkeaa pohtia eika tehda itsestaan selvasti aina paa-
toksia siita, etta yhtenaiskoulu on hyva suunta. Silloin, jos koulu on ah-
das ja alakoululaiset ja ylakoululaiset ovat tiiviisti samoissa tiloissa, ruo-
kaloita on ehka vain yksi ja joudutaan kiireessa vuorottelemaan, ar-
jessa tulee paljon haasteita. Vitos- ja kutosluokkalaiset herkasti myos
omaksuvat haastavia kaytosmalleja isommilta, vapea myydaan kou-
luissa. Opettajat pystyvat tukemaan kasvua, kehitysta ja oppimista mo-
nesti paljon helpommin alakoulussa. Tama on myds semmoinen, mita

edellytetdaan hyvaa tilasuunnittelua, jotta yhtenaiskoulut oikeasti saa-
daan toimimaan. Se ei voi olla itsestaan selva tavoite.
Kiitos.

Valtuutettu Pia Pakarinen

Kiitos, puheenjohtaja.
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Kuten tuossa apulaispormestari Laisaari hyvin esitti, niin hyvan varhais-
kasvatuksen ja hyvan opetuksen periaatteet voi toteutua ihan minka
kokoisessa yksikossa tahansa. Sen sijaan olisin monen muun taalla
suunsa avanneen tavoin huolissani tasta henkiloston kuulemisesta. It-
sekin esittelin taalla viime kaudella niitd hyvia periaatteita, joita henki-
|6ston kuulemiseen liittyy, mutta olen hiukan sita mielta, etta ne ei ihan
kaytannossa ole toteutunut, ja niihin pitaa kiinnittda huomiota. Myoskin
siihen, etta olisi hyva, etta varsinkin kun olemme linjanneet siita, etta
yha pienempia lapsia on tulossa paivakotiin, niin pitaisi olla valinnanva-
raa, ja esimerkiksi tama ryhmaperhepaivakodit, joista on aika pitkalti
luovuttu, niin ehka siita olen huolissani.

Mutta meidan puheella on merkitysta. Ehka kevennyksena voin sanoa,
etta joskus 10 vuotta sitten oli samoihin aikoihin listalla tuolla Laajasa-
lossa yla- ja alakoulun yhdistaminen, ja sitten taas yhtenaiskoulun lak-
kauttaminen. Samana paivana kavin ensin Laajasalossa, jossa oltiin
huolissaan siita yhtenaiskoulusta, etta ollaan tallainen muodostamassa,
ja sitten taas taalla yhtenaiskoulussa, jossa oltiin sita mielta, etta kuinka
vahvuus se on, etta on seka ala- etta ylaastelaisia samoissa tiloissa. Eli
tama on aika suhteellinen nakdkulma, ja usein ihmiset ovat aika tyyty-
vaisia juuri siihen koulumuotoon, joka heilla on.

Kiitoksia.

Valtuutettu Mika Ebeling

Arvoisa puheenjohtaja.

Koulujen ja paivakotien koolla on merkitysta, mutta luultavasti ryhma-
koot ovat vielakin tarkeampia, ja siihen kasittaakseni tutkimuksetkin
selvasti viittaavat. Kylla lapsi todennakadisesti ensisijaisesti kokee ole-
vansa ryhmansa jasen, ja vasta toissijaisesti koulunsa tai paivakotinsa
jasen. Jos ryhmassa on hyva olla, koulussa tai paivakodissa on hyva
olla. On vaikea ajatella, ettd koulussa tai paivakodissa voisi olla hyva
olla, jos ryhmassa ei ole hyva olla.

Toinen kysymys on luokkatilojen ja avointen tilojen vaikutus oppimiselle
ja hyvinvoinnille. Koska naissa kysymyksissa meilla on helposti vahvoja
mielikuvia, mitka olisivat oikeita ratkaisuja, on tarkeaa, ettda emme anna
mielikuviemme ratkaista kantaamme, vaan olemme avoimia sille infor-
maatiolle, jota tutkijoilta saamme. On selvaa, ettéd voimme parantaa,
ovatpa sitten yksikot suurempia tai pienempia. Siksi ei tule liikaa keskit-
tya yhteen kysymykseen.
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Kiitos.

Valtuutettu Osmo Soininvaara

Arvoisa puheenjohtaja, haluan tuoda tahan keskusteluun vahan toisen
nakokohdan, ja myonnan, etta tama on vahan kinkkinen ja inhottava
nakokohta.

Olin joskus viime vuosituhannella Duodecim-seuran ja Suomen Akate-
mian jarjestamassa konsensuskokouksessa antibioottiresistanssista.
Yksi seikka, johon siella kiinnitettiin paljon huomiota, oli paivahoito, joka
on aikamoinen viruslinko. Tietysti antibiooteilla ei ole tekemista virusten
kanssa, mutta korvatulehdus yleensa siirtyy bakteeritulehdukseksi ja
niin edelleen. Kyllahan tammoaisia korvatulehduskierteita on meilla aika
paljon.

Tama ei kuitenkaan ole se vakavin ongelma, vaan vakavin ongelma on
ehka se, ettd Suomi on maailman karkimaita lasten diabeteksessa, siis
ykkostyypin diabeteksessa. Se on nykykasityksen mukaan virusinfek-
tio, jossa joku virus tuhoaa haimassa olevat saarekkeet, jotka tuottavat
insuliinia. Tassa suhteessa pienet paivakodit ovat paljon parempia kuin
isot paivakodit. Ison paivakodin sisalla voidaan tehda tietysti jarjeste-
lyita, jotka estavat tai ainakin hidastavat infektioitten leviamista, mutta
hiukan hankalaa se on, kun kysymys on kuitenkin aika pienista ja vil-
leista lapsista. Mutta tama on seikka, joka saa mut kylla puoltamaan
pienempia paivakoteja.

Valtuutettu Otso Kivekas

Kiitos, puheenjohtaja.

Valtuutetut Korpinen ja Apter pitivat aiemmin hyvat puheenvuorot,
joissa nostettiin esiin kaikkia niitd nakdkantoja, jotka ovat relevantteja
aivan riippumatta siita, onko paivakoti suuri vai pieni vai jonkin muun
kokoinen. Mutta olin kuulevinani naissa myos ajatuksen, etta silla
koolla ei olisi valia, ettei jompikumpi olisi jopa sanonut sen aaneen, etta
se ei olisi lainkaan relevantti kysymys. Nainhan asia ei kuitenkaan ole.

Soininvaaran esiin nostama nakdkulma on yksi mahdollinen huomioi-
tava, mutta myos jos puhumme alueista, joilla lasten tiheys ei ole erityi-
sen suuri, niin kyllahan silla koolla jossain vaiheessa alkaa olla vaiku-
tusta myds kavelymatkoihin. Otetaan nyt vaikka esimerkkina julkisessa
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keskustelussa ollut suunnitelma Kruununhaan osalta, niin Katajano-
kalta kavelymatkat siina suunnitelmaversiossa, joka oli keskustelta-
vana, niin alkoivat olla jo aika pitkia. Kyllahan se koko, ei se ole merki-
tykseton asia, vaikka se ei ole tarkein asia, niin kylla silla on merkitysta.
Sen takia nakisin, etta olisi erittdin arvokasta selvittda kunnolla ja kirjata
auki, mitka ovat ne hyodyt, mita saadaan, ja kuinka suuriin paivakotei-
hin asti niitd saadaan, jotta siita voidaan verrata sitten tasta seuraaviin,
joihinkin selkeasti olemassa oleviin haittapuoliin, koska eihan mikaan
ratkaisu ole haitaton. Esimerkiksi ne kavelymatkat on ihan selkea kysy-
mys jossain kohti jo. Ja se, mita kaikkia muita haittoja on olemassa,
niin se on hyva kysymys, etta kaikki julkisessa keskustelussa esitetty ei
varmasti ole totta, se on aivan selvaa. Mutta jos jotain on, niin nekin
kannattaa huomioida.

Valtuutettu Petra Malin

Kiitos, puheenjohtaja.

Tassa on ollut paljon tarkeita pointteja esilla. Itse haluaisin viela sen
my0s tuoda esiin, etta kun tdssa on puhuttu siita, etta tosiaan meilla on
rakennettu ihan hirvittavan paljon uusia paikkoja tassa viime aikoina ja
sitten mydskin meilla on tullut aika vahvasti tama lahipaivakotiperiaate
kayttoon, niin yhdistelmana tietysti on se, etta kun meilla on jatkossa,
niin kun aiemmin meillahan on paivakodeissa tehty semmoista valintaa
enemman, etta minkalaisia ryhmia, vaikka se ei ole ollut ilmeisesti min-
kaan virallisen linjauksen mukaista, mutta kuitenkin ollaan vahan ehka
katsottu, etta minka ikaisia lapsia on missakin ryhmissa. No, nyt mei-
dan taman lahipaivakotiperiaatteen ja uuden systeemin myota, nyt ei
enaa tehda tallaisia epavirallisiakaan ratkaisuja, etta minka ikaisia mis-
sakin ryhmissa ja nain. Kaikki tama vaikuttaa siihen kokemukseen, etta
mika silla yksittaisella lapsella on, kun han menee sinne paivakotiin.
Onko pienten ryhmia, ei ole enaa, onko isojen ryhmia, minkalaista on,
niin ma jotenkin naen itse sen tosi tarkeana, etta meidan tiloissa, tama
on semmoinen, mitd ma toistuvasti aina tuon esiin, kun tasta puhutaan,
etta meilla on koko ajan pienempia lapsia paivahoidossa, niin meidan
tilojen taytyy olla sellaisia, ettd ne huomioi ne nimenomaan kaikkein
pienimpienkin lasten tarpeet. Joskus ne voi olla pienia paivakoteja,
jotka tekee sen hyvin, joskus varmasti isojakin, jos niissa on katsottu,
etta siella ei pienet sitten joudu kulkemaan. Mutta se vaatii ihan uuden-
laista huomioimista.

Ma jotenkin itse nakisin, ettd tama meidan systeemi, nyt se talla het-
kella on niin, etta se ei katso sita lapsen ikaa, etta mihin hanet



.48

% HELSINGIN KAUPUNGINVALTUUSTO KESKUSTELU- 86
— HELSINGFORS STADSFULLMAKTIGE POYTAKIRJA
DISKUSSIONSPROTOKOLL

(G

14.2.2024

sijoitellaan. Ma uskon, etta se palapeli on varmaan aika vaikea, katsoa

lahipaivakotipaikka ja kaikki nama kysymykset yksiin, mutta ma nakisin,
etta naissa tiloissa olisi tosi tarkeaad huomioida myds se lapsen ika. Ma

olen tosi iloinen, etta nyt sita tutkimustietoa, jota ei ole, niin tullaan saa-
maan, kuten me huomataan tasta aloitevastauksesta.

Valtuutettu Terhi Peltokorpi

Arvoisa puheenjohtaja, hyvat kanssavaltuutetut.

Tassa on kayty mun mielesta paljon hyvaa keskustelua, ja eri valtuute-
tut on nostanut monipuolisesti hyvia nakékulmia esille. Asken valtuu-
tettu Malinin puheenvuoro on hyva esimerkki siita, etta kun me mieti-
taan eri palveluita ja erityisesti, kun mietitdan lasten ja nuorten palve-
luita, niin kayttajan nakokulma on todella tarkea ottaa huomioon.

Niin kuin valtuutettu Malin nosti esille, niin meilla tulee yha pienempia
lapsia varhaiskasvatukseen yha enemman. Se on ihan OK, me ei voida
myodskaan talta osin asettaa jotakin arvolatauksia siihen suhteessa per-
heiden valintoihin, ja perheet saa vapaasti tehda ne valinnat. Mutta
meidan palveluiden pitaa kyeta vastaamaan siihen tarpeeseen, mita
perheilla on. Paivakodin koko tai koulun koko, niin kuin taalla on moni
todennut, niin ei ole se olennaisin valttamatta, mutta tosi olennaisia on
ne tilajarjestelyt. Valtuutettu Soininvaara otti esille taman tautien levia-
misen. Siinakin tilajarjestelyilla ja henkilokunnan liikkuvuudella ryh-
masta toiseen on todella iso merkitys.

Jos ne tilat on jarjestetty niin, etta lapset eivat liiku ryhmien valilla eika
myoskaan henkilokunta joudu liikkumaan ryhmien valilla, niin silloin se
tautien leviamisriskikin on huomattavasti pienempi. Mutta jos esimer-
kiksi on silla tavalla, etta on vaikka yhteiset ruokailutilat, niin kuin jois-
sain paivakodeissa, ma en itse asiassa tieda, etta onko Helsingissa
sellaisia paivakoteja, mutta tiedan eri puolilla Suomea, etta sellaisia on,
jossa lapset kayvat sydmassa ruokailutilassa, eli ruokailu ei tapahdu
omassa ryhmassa. Silloin siindkin on jo yksi tautien leviamisriski, ja
siina on myos semmoinen tekija, joka tekee siita ruokailutilanteesta hel-
posti kiireisen, koska siella on sitten tarkemmin aikataulutettu se, mil-
loin voidaan syoda.

Tastapa paastaankin tahan koulukeskusteluun hyvinkin. Meilla on pal-
jon isoja kouluja, joissa meilla tilasuunnittelullisesti on sellaisia haas-
teita, ettd esimerkiksi ruokailutilat on hyvin pienet, jolloin se tarkoittaa
sita, etta meilla joudutaan aloittamaan ruokailu aamulla jopa
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kymmenen jalkeen. Voi olla, etta viimeistaan puoli yksitoista on ensim-

maiset, jopa vartin yli kymmenen on ensimmainen ruoka-aika, ja viimei-
set menee iltapaivalla tosi pitkalle. Silloin se voi tarkoittaa sit3, etta esi-
merkiksi oma lapseni kerran meni kouluun kymmeneksi, vartin yli kym-

menen syOmaan lounasta, ja sitten hanella oli kahteen asti koulupaiva,

joka tarkoitti sitten sita, etta heidan piti ottaa evaat, jotta iltapaivalla vii-

meiset tunnit sujui. Moni meni siita viela iltapaivakerhoon, siella toki sai
sitten toisen valipalan.

Naissa isoissa kouluissa, jos sitten kaikissa tiloissa ei ole otettu sita
koulun kokoa riittavalla tavalla huomioon, ja silla tavalla, ettd se mah-
dollistaa sen sujuvan arjen, ja ruokailu on myods osa opetussuunnitel-
maa. Talla hetkella esimerkiksi monissa kouluissa kouluruoka-aika on
15 minuuttia, jossa ajassa lapsen pitaisi kyeta syomaan, ottamaan
ruoka ja sydomaan. Se ruokatunti voi ajoittua jopa keskelle liikuntatun-
teja. Eli on tuplaliikuntatunti ja valissa ruokatunti, joka tarkoittaa esimer-
kiksi sita, etta sitten ei lahdeta luistelemaan, koska ei se onnistu mil-
laan tavalla, tai sitten pitaa se liikkuntatunti silla kerralla siirtaa johonkin
toiseen paivaan, jotta se luisteleminen onnistuu. Meilla koulun koko
saattaa aiheuttaa myos semmoisia haasteita, joita me ei helposti tulla
ajatelleeksi siella kaytannon arjessa. Opettajille haasteita, rehtorille
suunnitteluhaasteita, mutta nama on semmoisia tekijoita, jotka pitaisi
myds kyeta minun mielesta ratkaisemaan. Ne on tekijoita, joilla ma en
halua esittaa, etta suuri koulu on huono. Painvastoin, meilla on ihan hy-
via kokemuksia monella valtuutetulla, ja me on kuultu hyvia kokemuk-
sia vanhemmilta, ja opettajilta hyvia kokemuksia. Mutta nama kaytan-
non asiat pitda miettia siina koon ohella.

Valtuutettu Sinikka Vepsa

Kiitos, puheenjohtaja.

Osmo Soininvaara ja Terhi Peltokorpi mainitsivat ne huolet, joista ter-
veydenhoitajana ja sairaanhoitajana olen puhunut jo aiemmin. Infektiot
kulkevat ryhmat lapi, henkiloston lapi. Lapsien sairastavuus suuressa
paivakodissa on isompaa, ja tastd seuraa vanhempien tyosta poissa-
oloa ja yhteiskunnallisia vaikutuksia.

Aroille lapsille eivat isot paivakodit valttamatta ole parhaita paikkoja,
vaikka olisikin pienet ryhmat. Pia Pakarinen mainitsi ryhmaperhepaiva-
hoidon, tammaiset ryhmaperhepaivakodit, perhepaivahoito, nama olisi
my0s oltava mahdollisia. Todella tarkeaa olisi kayttajan kannalta, etta
tama lahipaivakotiperiaate toteutuisi, ettei Puistolasta jouduta Iso-
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Roobertinkadulle kuljettamaan lapsia, kuten tapahtuu talla hetkella, tai
saman perheen lapsia on kolmessa eri paivakodissa. Se ei ole oikein
kayttajaystavallista eika lapsillekaan kivaa.

Naiden paivakotien suunnittelu on todella tarkeaa, etta ei tule sita Kkii-
reen tuntua. Lapset voi pukea tai voidaan pukea rauhallisesti, he voi
siirtya eteisesta rauhallisesti pihoille ja pihat on riittavan isoja ja myos
jaettu ihan pienille lapsille ja isommille. Talla kaikella, ettei ole tata kii-
reen tuntua, ei ole melua, ei muuta, sillda on vaikutusta henkiloston
veto- ja pitovoimaan kaiken muun lisaksi. Todellakin nama infektiot
ovat iso riski isoissa paivakodeissa.

Kiitos.

Apulaispormestari Johanna Laisaari

Kiitos, arvoisa puheenjohtaja ja hyvat valtuutetut.

Korjaan nyt heti alkuun sen, minka saattoi tuosta omasta edellisesta
puheenvuorosta ymmartaa vaarin. Kunta10-kysely siis tehdaan var-
haiskasvatukseen, mutta siella ei tehda tarkastelua paivakodin koon ja
tulosten kehityksen osalta. Sita todella varmaan jatkossa tullaan teke-
maan.

Sen verran totean, etta tosiaan tassa on ollut erittdin hyvia puheenvuo-
roja, jotka tietysti pyritdan huomioimaan tassa suunnittelussa. Totean,
etta tilatarve on ollut pitkaan aika suuri. Helsinki kasvaa edelleen. Se
on uusilla alueilla ja osalla vanhoilla alueilla edelleen tarpeen. Siita
syysta tarvittavia tiloja ja tarveselvityksia tehdaan. Niiden kohdalla tie-
tysti me katsotaan sitd aluetta, pohditaan sita, millaisia yksikoita siella
on ja mika on niiden remontoinnin tarve. Jokainen yksikko kuitenkin
lakkautetaan erillisella paatoksella lautakunnassa, etta tassa tarveselvi-
tysvaiheessa me kaydaan lapi sen alueen tarvetta. Ollaan pidetty rehel-
lisena sita, etta siina kaydaan lapi niilla alueilla olevat yksikét ja van-
hemmille kerrotaan, etta mahdollisesti 2—4 vuoden kuluttua voidaan
joutua pohtimaan heidan lapsensa yksikon tilannetta.

Meilla on yksi yli 300-paikkainen paivakoti Helsingissa ja 13 yli 200-
paikkaista. Sen jalkeen kaikki muut paikat ovat taman alle. Eli meilla on
sitten satoja paikkoja, jotka ovat pienempia kuin nama. Tama nyt luku-
tietona. Sen lisaksi nama tilakustannukset ovat aika huomattavat mei-
dan toimialalla. 32 prosenttia, eli yli 234 miljoonaa menee naihin tiloi-
hin, joka tietysti on suuri summa, ja sen takia tama on aarimmaisen
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merkittava asia. Meidan kaikkien yhteinen tahtotila tietysti on, etta
nama on toimivia ja lapsilahtoisia, ja tyontekijat naissa viihtyy.

Haluan edelleen todeta sen, etta oma nakemykseni, niin kuin taalla mo-
nen muunkin valtuutetun nakemys on se, etta muu kuin koko on ratkai-

sevaa. Eli meidan pitaa nimenomaan nyt jatkossa osallistaa paremmin,
kayda ja antautua tahan keskusteluun niin perheiden, ja olen samaa

mielta valtuutettu Holopaisen kanssa toki siita, etta vanhemmat ovat
ensisijaisesti niita, jotka tekevat sen paatoksen, milla alueella he asu-
vat, minka tyyppiseen varhaiskasvatukseen he lapsensa haluavat, ja
minkalaista opinpolkua he lapsillensa haluavat. Kaupunkina me tietysti
pyritaan tarjoamaan mahdollisimman yhdenvertaista, tasalaatuista ja
tasa-arvoista, ja edistaa sita koulutuksellista yhdenvertaisuutta.

Todettakoon, etta nyt tydkaluina on nama, mitka jo edellisessa puheen-

vuorossa kerroin, eli me vahvasti viemme tata asiaa eteenpain. Tahan
liittyy myods meidan paivitetty osallisuussuunnitelma, ja juuri se, etta

meilla on tata kayttajakyselya, ja palautetta keratadan. Se on myoskin
meilla rakenteeseen kirjattu. Sillda on myds merkitysta, mista esimer-
kiksi tama Kankarepuiston korjaus kertoo. Sen lisaksi meilla on lapsi-
vaikutusten arvioinnin malli talla hetkella menossa, ja vahvistetaan
seka suppeaa ettd laajaa lapsivaikutusten arviointia. Se on aarimmai-
sen tarkeaa. Mutta meidan tavoite kuitenkin Helsingissa on, etta tama
on maailman paras ja yhdenvertaisin paikka oppia, ja varhaiskasvatuk-
sessa ja kouluissa kaikilla lapsilla on hyva olla, kasvaa ja kehittya. Sii-
hen pyritdaan ja sita tyota vahvasti yhdessa tehdaan.
Kiitos.

Valtuutettu Marko Kettunen

Kiitos.

Ollut sen verran ongelmapainotteista keskustelua, niin ehka on hyva
pikkasen nostaa esille myos niita hyvia puolia, mita tammadisesta suu-
resta yksikOsta saattaa seurata. Siind tapauksessa koolla itse asiassa
on merkitysta, jos me ajatellaan vaikka niita yhteisia tiloja, juhla-, liikun-
tasaleja. Jos meilla on nelja yksikk6a, jotka ovat 50 lapsen yksikkoa,
jotka ovat kahden kilometrin paassa toisistaan, me voidaan jokaiseen
rakentaa silloin 40-50 nelidn juhlasali, liikuntasali lapsille. Mutta me lai-

tetaan se 200 lapsen rakennukseen, ja siihen keskelle pystytaan silloin
kustannustehokkaasti rakentamaan 100-150 nelion juhla- ja liikuntasali
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lapsille, niin jokainen varmasti ymmartaa, kuinka iso etu se on silloin
seka pedagogisesti etta lasten hyvinvoinnin kannalta.

Ledamoten Ted Apter

Kiitos, puheenjohtaja.

Musta valtuutettu Kettunen asken hyvin toi esille sen, ettd me nimen-
omaan tanaan keskustellaan pedagogisesti perustellusta koosta, niin
se, mista ei ole tullut ilmi, etta olisi jotenkin pedagogisesti perusteltua,
etta olisi tietyn kokoinen, ja sitten kun me kaupungissa kehitetaan eri
alueita, niin toki tulee eri kokoisia paivakoteja sinne tanne.

Mutta mita tulee siihen, mita valtuutettu Kivekas nosti esille, se Kruu-
nunhaan kehittdminen, niin itse asiassa se on malliesimerkki siita, etta
me tehdaan asioita vahan toisin kuin aikaisemmin. Meilld on uusi osalli-
suussuunnitelma kaytossa. Me ollaan mahdollistettu ihan eri tavalla
kuin aikaisemmin sita, etta riittdvan ajoissa tiedotetaan, ettd mita on
suunniteltu, voidaan ottaa erilaisia kantoja huomioon. Meilla ei ole ollut
kertaakaan sita vield paatdsasiana meidan lautakunnassa, ja se on jo
muuttunut jonkin verran siita ikaan kuin pohja-ajatuksesta. Mita valtuu-
tettu Kivekas totesi aikaisemmin jollekin toiselle henkildlle toisessa asi-
assa, etta kannattaa riittavan aikaisin vaikuttaa, niin tuo on ehka malli-
esimerkki siita asiakokonaisuudesta, missa kannattaisi keskustella
oman ryhmansa lautakuntajasenten kanssa, koska me nimenomaan
etsitdan siihen kokonaisuutta, joka olisi kaikin puolin tarkoituksenmu-
kainen.

Kiitos.

Valtuutettu Mari Holopainen

Valtuutettu Kettusen puheenvuoroon viitaten, niin kuitenkaan ei valitet-
tavasti ole aina niin, ettd tama meidan tilamitoitus mahdollistaisi nama
tallaiset liikunta- ja salitilat, vaan meilla on aika tiukka tilamitoitus per
lapsi, ja sita pitaa kasvattaa, jos halutaan paljon erilaisia tiloja. Se ei
tule niihin isoihinkaan paivakoteihin, jos se tilamitoitus per lapsi, ja kun
se on hyvin tiukka. Hyva, etta taalla on keskusteltu myos siita paljon,
etta asukkaita pitéda osallistaa henkilokuntaa paremmin, ja mydskin nyt
ollaan saatu omankin aloitteeni myota aikaistettua tata osallisuutta. Eli
kun se tarveselvitys lahtee liikkeelle, niin se on kuitenkin varmasti 90-
prosenttisesti, 95-prosenttisesti se polku, jota mennaan. Eli kylla se
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asukkaiden osallistaminen ennen sitéa ensimmaista selvitysta on ihan
kaikkein keskeisinta, koska yleensa silloin ne linjaukset tehdaan, ja
muu voi olla vahan naennaista osallistamista, jos liian myohaan kuul-
laan nakemyksia.

Kiitos.
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